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ระดบัการศึกษา อาชีพ มีความสัมพนัธ์ไม่แตกต่างกนัอย่างมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 นอกจากน้ี
การทดสอบความสัมพนัธ์ระหว่างปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร
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This research studied the factors influencing the voting behavior of candidates in the 

general election for the House of Representatives members in the 1st electoral district of Songkhla 

province in the general election of 2023. The study also aimed to compare the factors affecting the 

selection of candidates in the general election of 2023 in the 1st electoral district of Songkhla 

province. The sample group, calculated using the Yamane formula, consisted of 400 individuals, 

and questionnaires were used as a research tool. Subsequently, statistical analysis were conducted 

on the data, including percentage, Mean, standard deviation, T-test, F-test, and Pearson's correlation 

test.  

The study findings revealed that the majority of survey respondents were female, age 

between 20-25 years and 41-45 years. They had a bachelor's degree and worked as government 

officials or state enterprise employees, with an average monthly income ranging from 10,001 to 

20,000 baht. Overall, there is a high level of opinion regarding factors influencing the selection of 

candidates for parliamentary membership, and when considering income, it is found to be high in 

terms of policy, candidate qualifications, and political party considerations, in that order. At a 

moderate level are factors such as political trends, campaigning, and hypothetical test results. The 

study also finds that personal factors categorized by age and income exhibit statistically significant 

relationships with decision-making factors in choosing candidates for parliamentary membership 

at a significance level of 0.05. On the other hand, personal factors categorized by gender, education  
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level, and occupation do not show statistically significant differences at the 0.05 level. Additionally, 

when examining the relationship between decision-making factors and political participation, it is 

found to be low. 

 
Keyword: election, decision, factors influencing voting  
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บทที่ 1 
 

1.1 ท่ีมาและความส าคัญ 
  การปกครองในระบอบประชาธิปไตยเป็นรูปแบบการปกครองท่ีถือมติปวงชนเป็นใหญ่ 
(ราชบณัฑิตยสถาน, 2525) ประชาชนจึงเป็นส่วนส าคญัท่ีสุด ดงัค ากล่าวของอบัรา ฮมั ลินคอร์น 
อดีตประธานาธิบดีของประเทศสหรัฐอเมริกาท่ีไดก้ล่าวไวเ้ม่ือวนัท่ี 19 พฤศจิกายน ค.ศ. 1863 ใน
พิธียกย่องวีระชนผูพ้ลีชีพในสงครามกลางเมืองของสหรัฐอเมริกา ณ สุสานแห่งชาติเกตติสเบอร์ก 
(the Gettysburg National Cemetery) ว่า “การปกครองของประชาชน เพื่อประชาชน และโดย
ประชาชน” (Lorant, 1983, p. 99) โดยระบอบประชาธิปไตยเปิดโอกาสให้ประชาชนเป็นเจ้าของ
อ านาจอธิปไตยซ่ึงแบ่งไดเ้ป็นสองรูปแบบ คือ ประชาธิปไตยทางตรง (direct democracy) หมายถึง 
รูปแบบการปกครองท่ีประชาชนเข้าไปมีส่วนในการตัดสินใจทางการเมืองโดยอาศยัหลักการ               
ฟังเสียงขา้งมาก และอีกรูปแบบหน่ึง คือ ประชาธิปไตยทางออ้มหรือประชาธิปไตยโดยผ่านผูแ้ทน 
(indirect democracy หรือ representative democracy) หมายถึง รูปแบบการปกครองท่ีประชาชน
มิได้เป็นผู ้ใช้อ  านาจอธิปไตยด้วยตนเอง แต่ประชาชนเป็นผู ้ใช้อ  านาจอธิปไ ตยผ่านผู ้แทน 
(Schumpeter, 1962, p. 269) และเน่ืองด้วยภายใตบ้ริบทสังคมในปัจจุบนัท่ีมีสภาพแปรเปล่ียนไป
จากอดีต โครงสร้างทางสังคมท่ีซับซ้อนขึ้น สังคมมีขนาดใหญ่ขึ้น จ านวนประชากรมีจ านวนเพิ่ม
มากขึ้น รวมถึงประชาชนมีความแตกต่างทั้งดา้นการรับรู้ การท าความเขา้ใจ และการเขา้ถึงขอ้มูล
ดา้นต่าง ๆ เป็นผลให้ประชาธิปไตยผ่านตวัแทนจึงเป็นรูปแบบท่ีเกิดขึ้นอย่างแพร่หลาย กล่าวคือ 
การก าหนดให้ประชาชนเป็นผูเ้ลือกผูแ้ทนเพื่อเขา้ใชอ้  านาจอธิปไตยและท าหนา้ท่ีแทนตนเอง โดย
อาศยัวิธีการท่ีเรียกวา่ “การเลือกตั้ง” 

การเลือกตั้ง (Election) เปรียบเสมือนเคร่ืองมืออนัส าคญัท่ีเป็นช่องทางให้แก่ประชาชนใน
การแสวงหาทางเลือกในการปกครองเพื่อตอบสนองความต้องการของตนเอง และยังเป็น
องคป์ระกอบหน่ึงท่ีส่งเสริมให้การปกครองในระบอบประชาธิปไตยเกิดการขบัเคล่ือนจนน ามาสู่
กระบวนการทางประชาธิปไตยด้านอ่ืน ๆ เช่น การเลือกฝ่ายบริหาร การออกกฎหมายโดยฝ่าย        
นิติบญัญติั ทั้งน้ี ยงัเป็นรูปแบบพื้นฐานท่ีเหมาะสมท่ีสุดในบรรดารูปแบบอนัหลากหลายท่ีน ามาซ่ึง
การไดม้าของตวัแทนในการใช้อ านาจทางการเมืองแทนประชาชน นอกจากน้ีแลว้การเลือกตั้งยงั
เปรียบเสมือนกระบวนการสะทอ้นให้เห็นถึงเจตจ านงและการร่ิเร่ิมมีส่วนร่วมทางการเมืองของ
ประชาชนในการส่งบุคคลหรือกลุ่มบุคคลท่ีมีอุดมการณ์ทางการเมืองท่ีตรงกนัหรือมีแนวนโยบาย
ในการใช้อ านาจสอดคลอ้งกบัความตอ้งการเขา้ไปปฏิบติัหน้าท่ีหรือละเวน้การกระท าประการใด
ประการหน่ึง ตลอดจนการตดัสินใจในเชิงนโยบายสาธารณะเพื่อให้ก่อเกิดประโยชน์แก่ประชาชน
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เป็นองคร์วม ทั้งน้ี ในทา้ยท่ีสุดยงัรวมไปจนถึงการสร้างความเป็นอยูท่ี่ดีใหก้บัผูท่ี้มีฐานะเป็นเจา้ของ
อ านาจอธิปไตย  

ส าหรับประเทศไทย การเลือกตั้ งสมาชิกสภาผู ้แทนราษฎรปรากฏขึ้ นภายหลัง                              
การเปล่ียนแปลงการปกครองจากระบอบสมบูรณาสิทธิราชมาสู่การปกครองในระบอบ
ประชาธิปไตยอนัมีพระมหากษตัริยท์รงเป็นประมุข เม่ือวนัท่ี 24 มิถุนายน 2475 โดยพระราชบญัญติั
ธรรมนูญการปกครองแผ่นดินสยามชัว่คราว พ.ศ. 2475 ก าหนดให้มีการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทน
ราษฎรขึ้นเป็นคร้ังแรก เพื่อท าหนา้ท่ีในการตราพระราชบญัญติั  (ฝ่ายนิติบญัญติั) (สมพงศ ์เกษมสิน 
และ จรูญ สุภาพ, 2520 อ้างถึงใน ส าฤทธ์ิ ราชสมณะ, 2530, น. 335) ภายหลังการประกาศใช้
รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรสยามไดริ้เร่ิมให้มีการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรขึ้นคร้ังแรก
เม่ือวนัท่ี 15 พฤศจิกายน 2476 ในคร้ังดงักล่าวเป็นวิธีการเลือกตั้งทางออ้มโดยให้ราษฎรเลือกผูแ้ทน
ต าบล แลว้ผูแ้ทนต าบลไปเลือกผูแ้ทนราษฎรในแต่ละจงัหวดั จงัหวดัใดมีประชากรเกิน 2 แสนคน 
ให้เพิ่มผูแ้ทนราษฎรได้อีก 1 คนต่อจ านวนประชากร 2 แสนคน ซ่ึงเป็นการรวมเขตทั้งจังหวดั                  
(อิศเรศ นิลวงศ,์ 2538, น. 17) การเลือกตั้งในคร้ังน้ีก าหนดใหป้ระชาชนท่ีมีอาย ุ20 ปีบริบูรณ์ขึ้นไป 
และมีสัญชาติไทยสามารถใชสิ้ทธ์ิเลือกตั้งได ้ ซ่ึงการเลือกตั้งคร้ังแรกน้ีมีผูมี้สิทธิเลือกตั้งประมาณ 
4,278,231 คน มีผูม้าใชสิ้ทธิประมาณ 1,773,532 คน คิดเป็นร้อยละ 41.45 และไดส้มาชิกสภาผูแ้ทน
ราษฎรท่ีมาจากการเลือกตั้งทั้งส้ิน 78 คน (ชีวานนท์ กันยภิ์วฒัน์, 2566) ต่อจากนั้นการเลือกตั้ง
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรของไทยเกิดขึ้นอยา่งต่อเน่ืองและแต่ละคร้ังก็มีความแตกต่างกนัออกไปทั้ง
ด้านระบบการเลือกตั้ งและจ านวนผูม้าใช้สิทธิการเลือกตั้ ง ดังเช่น วนัท่ี 7 พฤศจิกายน 2480                     
การเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรคร้ังท่ี 2 ถือไดว้า่เป็นคร้ังแรกท่ีประชาชนเป็นผูล้งคะแนนเสียง
เลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรในเขตของตนเองไดโ้ดยตรง โดยใช้หลกัการค านวณประชากร 
100,000 คนต่อผูแ้ทนราษฎร 1 คน ในการเลือกตั้งคร้ังน้ีมีผูมี้สิทธิเลือกตั้ง 6,123,239 คน ผูม้าใช้
สิทธิเลือกตั้งจ านวน 2,462,535 คน คิดเป็นร้อยละ 40.22 และมีจ านวนสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร
ทั้ งส้ิน 91 คน (ส านักวิชาการส านักงานเลขาธิการสภาผูแ้ทนราษฎร กลุ่มงานพิพิธภัณฑ์และ
จดหมายเหตุ, 2566) ต่อมาในวนัท่ี 11 กนัยายน 2481 มีเหตุการประกาศยุบสภาซ่ึงเป็นยุบสภาคร้ัง
แรกนบัตั้งแต่มีการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเขา้ไปท าหนา้ท่ีในสภาผูแ้ทนราษฎร จึงน ามาสู่
การเลือกตั้ งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรคร้ังท่ี 3 ในวนัท่ี 29 มกราคม 2491 และในการเลือกตั้ ง
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรคร้ังน้ีมีผู ้มีสิทธิเลือกตั้ ง 6,310,172 คน ผูม้าใช้สิทธิเลือกตั้ งจ านวน 
2,210,332 คน คิดเป็นร้อยละ 35.03 ในส่วนของการค านวณจ านวนสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร
ค านวณจากประชากร 200,000 คนต่อสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร 1 คน รวมสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร
ท่ีมาจากการเลือกตั้งในคร้ังน้ี ทั้งหมด 91 คน (ไทยพีบีเอสดิจิทลัมีเดีย, 2566)  
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และในส่วนของการเลือกตั้งคร้ังส าคัญอีกคร้ังหน่ึงคือ การเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทน
ราษฎรคร้ังท่ี 7 เกิดขึ้ นในวนัท่ี 26 กุมภาพันธ์ 2500 มีผูม้าใช้สิทธิลงคะแนนเสียงเลือกตั้ งราว 
5,668,566 คน ซ่ึงการเลือกตั้งคร้ังส าคญัคร้ังน้ีเป็นการเลือกตั้งท่ีมีขอ้สังเกตถึงความไม่โปร่งใสใน
การเลือกตั้งหลายเร่ือง อาทิเช่น การท่ีหน่วยเลือกตั้งหลายแห่งไม่มีกรรมการมาประจ าหน่วย                     
มีบุคคลบางกลุ่มไดอ้ภิสิทธ์ิในการลงคะแนนไดค้นละหลายคร้ังและคร้ังละหลาย ๆ บตัร มีการท า
ร้ายผูอ้อกเสียงเลือกตั้ง มีการแจกใบปลิวโจมตีและเม่ือปิดหีบแลว้มีการเอาบตัรลงคะแนนท่ีเตรียม
ไวใ้ส่เขา้ไป (ไทยพีบีเอสดิจิทลัมีเดีย, 2566) นอกจากน้ีในการเลือกตั้งคร้ังน้ี พรรคเสรีมนังคศิลา 
พรรคท่ีไดรั้บการสนับสนุนจากจอมพล ป.พิบูลสงคราม ไดจ้ านวนสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรไป
ถึง 83 คน จนน ามาสู่การเดินขบวนคดัคา้นการเลือกตั้งและต่อมาเกิดการรัฐประหารในท่ีสุดส่งผล
ให ้จอมพล ป. พิบูลสงคราม ผูน้ ารัฐบาลตอ้งพน้จากต าแหน่งไป  

จากนั้นมีการเลือกตั้งขึ้นอย่างต่อเน่ืองและการเลือกตั้งคร้ังส าคัญท่ีถูกจารึกไวใ้นหน้า
ประวติัศาสตร์ของประเทศไทยอีกเหตุการณ์หน่ึง คือ การเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเม่ือวนัท่ี 
22 มีนาคม 2535 ถือเป็นการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรคร้ังท่ี 16 ของประเทศไทย ซ่ึงได้
ก าหนดให้มีจ านวนสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรไวท้ั้งหมด 360 คน โดยใช้การเลือกตั้งโดยตรงแบบ
ผสม เขตละไม่เกิน 3 คน และผูส้มคัรรับเลือกตั้งทุกคนตอ้งสังกัดพรรคการเมือง นอกจากน้ียงั                   
มีองคก์รกลางท่ีมีหนา้ท่ีในการควบคุมดูแลการเลือกตั้งเกิดขึ้นเป็นคร้ังแรกและการเลือกตั้งในคร้ังน้ี
มีผูม้าใช้สิทธิประมาณ 19,622,322 คน จากจ านวนผูมี้สิทธิเลือกตั้ง 31,660,156 คน คิดเป็นร้อยละ 
58.26 ซ่ึงผลของการเลือกตั้งมีพรรคการเมือง 5 พรรครวมตวักนัเพื่อจดัตั้งรัฐบาลดว้ยคะแนนเสียง 
195 เสียง อนัประกอบดว้ย พรรคสามคัคีธรรม พรรคชาติไทย พรรคกิจสังคม พรรคประชากรไทย 
และพรรคราษฎร แต่ทว่าไดมี้การเสนอช่ือพลเอกสุจินดา คราประยูร ผูบ้ญัชาการทหารสูงสุดและ              
ผูบ้ญัชาการทหารบกให้ด ารงต าแหน่งนายกรัฐมนตรี (ไทยพีบีเอสดิจิทลัมีเดีย , 2566) และดว้ยเหตุ
ท่ีวา่ พลเอกสุจินดา คราประยรู มิไดเ้ป็นสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรจึงด ารงต าแหน่งนายกรัฐมนตรีอยู่
ไดไ้ม่ไดก้็เกิดการคดัคา้นจากประชาชนอยา่งหนกัจนน าไปสู่การชุมนุมทางการเมืองหรือท่ี เรียกกนั
ว่า “พฤษภาทมิฬ” ต่อมาพลเอกสุจินดา คราประยูร จึงประกาศลาออกจากต าแหน่งนายกรัฐมนตรี 
เม่ือวนัท่ี 24 พฤษภาคม พ.ศ. 2535 ก่อนจะมีการแกไ้ขรัฐธรรมนูญเพิ่มเติมในเวลาต่อมา หลงัจาก
เหตุการณ์ทางการเมืองดงักล่าวเป็นเหตุท่ีส่งผลให้เกิดจุดเปล่ียนคร้ังส าคญั คือ ประชาชนเร่ิมสนใจ
และต่ืนตวัในการไปใชสิ้ทธิเลือกตั้งภายใตรั้ฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ. 2540 ท่ีเกิดขึ้น
เม่ือวนัท่ี 6 มกราคม 2544 ถือเป็นการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรคร้ังท่ี 20 ของประเทศไทย 
ซ่ึงมีระบบการเลือกตั้งท่ีเปล่ียนแปลงไป กล่าวคือ ก าหนดใหส้ภาผูแ้ทนราษฎรประกอบดว้ยสมาชิก
จ านวน 500 คน โดยแบ่งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นแบบบญัชีรายช่ือ 100  คน และแบบแบ่งเขต
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เลือกตั้งอีก 400 คน ผลการเลือกตั้งในคร้ังน้ีพรรคไทยรักไทยไดรั้บชยัชนะและมีสมาชิกสภาผูแ้ทน
ราษฎร 247 คนท่ีไดรั้บเลือกตั้ง และอีกเหตุการณ์คร้ังส าคญัท่ีการเลือกตั้งถูกยกให้เป็นโมฆะ คือ 
การเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรคร้ังท่ี 22 เกิดขึ้นในวนัท่ี 2 เมษายน 2549 โดยมีประชาชนผูมี้
สิทธิเลือกตั้งประมาณ 44.9 ลา้นคน ออกมาใช้สิทธิเลือกตั้งประมาณ 29 ลา้นคน คิดเป็นร้อยละ 
64.77 และภายใต้รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทยพุทธศักราช 2550 มีการเลือกตั้ งคร้ังท่ี 23 
เกิดขึ้นในวนัท่ี 23 ธันวาคม 2550 การเลือกตั้งในคร้ังน้ีมีความแตกต่างจากการเลือกตั้งคร้ังก่อน ๆ 
คือ จดัให้มีการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรแบบเขตเดียวหลายคน โดยมีสมาชิกสภาผูแ้ทน
ราษฎรแบบเขตเดียวหลายคนทั้งประเทศจ านวน 400 คน รวมกับการเลือกตั้งแบบสัดส่วน โดย
ก าหนดใหก้ลุ่มจงัหวดัเป็นเขตเลือกตั้ง จ านวน 8 กลุ่มจงัหวดั และแต่ละกลุ่มจะมีสมาชิกสภาผูแ้ทน
ราษฎรได้เพียง 10 คน รวมเป็น 80 คน การเลือกตั้งคร้ังน้ีมีผูมี้สิทธิเลือกตั้ง 44,002,593 คน มีผู ้
ออกมาใช้สิทธิประมาณ 32,792,246 คน คิดเป็นร้อยละ 74.5 ผลการเลือกตั้งพรรคพลงัประชาชน
ชนะการเลือกตั้ง และในการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรคร้ังท่ี 24 เกิดขึ้นในวนัท่ี 3 กรกฎาคม 
2554 ก าหนดให้มีสมาชิกผูแ้ทนราษฎรจ านวน 500 คน มาจากการแบ่งเขตเลือกตั้งจ านวน 375 คน 
และแบบบญัชีรายช่ืออีกจ านวน 125 คน มีผูม้าใช้สิทธิในการเลือกตั้ง 35,220,377 คน จากจ านวน           
ผูมี้สิทธิการเลือกตั้ง 46,939,549 คน คิดเป็นร้อยละ 75.03 ซ่ึงผลการเลือกตั้งพรรคเพื่อไทยชนะการ
เลือกตั้ง (ส านกังานคณะกรรมการการเลือกตั้ง, 2554)  

ส่วนการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรท่ีถือโมฆะคร้ังท่ี 2  คือ การเลือกตั้งคร้ังท่ี 25 
เกิดขึ้นในวนัท่ี 2 กุมภาพนัธ์ 2557 เน่ืองจากเป็นการเลือกตั้งท่ีมีเหตุการณ์ความวุ่นวายเกิดขึ้นหลาย
ประการ อาทิ มีเหตุการณ์ชุมนุมเคล่ือนไหวขดัขวางการใช้สิทธ์ิเลือกตั้ง การเลือกตั้งไม่ไดก้ระท า
เป็นวนัเดียวกนัทัว่ราชอาณาจกัร และไม่มีผูส้มคัรลงเลือกตั้งถึง 28 เขต ท าให้การเลือกตั้งไม่เป็น
ธรรมจนน ามาสู่การวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญท่ีเห็นว่า การเลือกตั้งเป็นไปอย่างไม่ชอบด้วย
รัฐธรรมนูญ   

การเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรคร้ังท่ี 26 เกิดขึ้นภายใตรั้ฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัร
ไทย พ.ศ. 2560 ในวนัท่ี 24 มีนาคม 2562 ไดก้ าหนดรูปแบบการไดม้าของต าแหน่งนายกรัฐมนตรี
แบบใหม่  โดยให้สิทธิแก่พรรคการเมืองซ่ึงพรรคการเมืองสามารถส่งรายช่ือแคนดิ เดต
นายกรัฐมนตรีไดไ้ม่เกิน 3 ช่ือเพื่อน าไปสู่การพิจารณาในรัฐสภา นอกจากน้ี สมาชิกผูแ้ทนราษฎร 
500 คน มาจากระบบแบ่งเขต 350 เขต เขตละ 1 คน และแบบระบบบญัชีรายช่ืออีก 150 คน มีจ านวน
ผูมี้สิทธิเลือกตั้ง 51,214,120 คน ผูม้าใชสิ้ทธิเลือกตั้งราว 38,341,644 คน คิดเป็นร้อยละ 74.87 (ไทย
พีบีเอสดิจิทลัมีเดีย, 2566) และในการเลือกตั้งสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไปคร้ังล่าสุดท่ีมีขึ้นเม่ือ
วนัท่ี 14 พฤษภาคม 2566 มีผูใ้ช้สิทธิร้อยละ 74.69 หรือประมาณ 38 ลา้นคนจากจ านวนผูมี้สิทธิ
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เลือกตั้งทั้งหมด 51 ลา้นคน และการเลือกตั้งสภาผูแ้ทนราษฎรในคร้ังน้ีมีจ านวนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้ง
เพิ่มสูงขึ้นถึงร้อยละ 80 หรือประมาณ 41.8 ลา้นคนจากจ านวนผูมี้สิทธิ 52.3 ลา้นคน (ilaw, 2566)  

จากสถิติการมาใชสิ้ทธิเลือกตั้งดงักล่าวท่ีเพิ่มมากขึ้นอยา่งต่อเน่ืองอาจบ่งบอกถึงนยัยะท่ีวา่ 
ประชาชนมีความรู้สึกว่า เ ป็นเจ้าของอ านาจในการท่ีจะตัดสินสินใจเลือกผู ้น าประเทศ 
(Empowerment) (สิริพรรณ นกสวน สวัสดี, 2558)  และเม่ือความต้องการทางการเมืองของ
ประชาชนเพิ่มสูงขึ้นส่ิงท่ีตามมา คือ ประชาชนจะเข้ามามีบทบาททางการเมืองและตรวจสอบ
เพิ่มขึ้นตามมาด้วย ฉะนั้น จากสถิติท่ีแสดงให้เห็นถึงการให้ความส าคัญของประชาชนต่อการ
เลือกตั้งท่ีเพิ่มมากขึ้นอย่างต่อเน่ืองจึงน ามาสู่ประเด็นส าคญัอีกประการหน่ึงนั้นคือ แลว้ส่ิงใดท่ีเป็น
ปัจจยัในการสะทอ้นถึงความตอ้งการของประชาชนผา่นการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร 

นอกเหนือจากน้ีแล้วสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรยงัมีบทบาทท่ีส าคัญซ่ึงได้บัญญัติไว้ใน
รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทยตั้งแต่ฉบบัแรกจวนจบถึงฉบบัปัจจุบนัประกอบดว้ยประเด็นท่ี
ส าคญัหลายประเด็น ซ่ึงทั้งน้ีประเด็นส าคญัท่ีแสดงให้เห็นว่า สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นตวัแทน
ของประชาชน คือ สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรผู้แทนปวงชนชาวไทยไม่อยู่ในความผูกมัดแห่งอาณัติ
มอบหมายหรือความครอบง าใด ๆ และต้องปฏิบัติหน้าท่ีด้วยความซ่ือสัตย์สุจริตเพ่ือประโยชน์
ส่วนรวมของประเทศชาติและความผาสุกของประชาชนโดยรวม โดยปราศจากการขัดกันแห่ง
ผลประโยชน์ (รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560) ซ่ึงบทบญัญติัลกัษณะน้ีได้
บญัญติัเป็นคร้ังแรกในรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2489 (มาตรา 36) (ส านกังาน
เลขาธิการสภาผู ้แทนราษฎร, 2560, น. 201) โดยบัญญัติขึ้ นไว้เพื่อก าหนดสถานภาพของ
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร ไม่ว่าจะไดรั้บเลือกตั้งมาจากจงัหวดัใดหรือไดรั้บการคดัเลือกโดยคณะ
บุคคลใด สมาชิกต่างจะมีฐานะเป็น “ผู้แทนปวงชนชาวไทย” การปฏิบติัหน้าท่ีจะต้องค านึงถึง              
ปวงชนชาวไทยเป็นส าคัญ รวมถึงการค านึงถึงประโยชน์สุขของประชาชนและประโยชน์ของ
ประเทศชาติและนอกเหนือจากน้ียงัระบุถึงอ านาจหน้าท่ีอ่ืน ๆ อีกหลายประเด็น อาทิเช่น อ านาจ
หนา้ท่ีในการพิจารณาร่างพระราชบญัญติั การควบคุมการบริหารราชการแผน่ดิน เป็นตน้  

จากขา้งตน้จะเห็นว่าสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรนั้นมีหนา้ท่ีท่ีส าคญัเป็นอยา่งมาก โดยเฉพาะ
หน้าท่ีด้านนิติบญัญติัและการท าหน้าท่ีเป็นตวัแทนของประชาชนในสภาผูแ้ทนราษฎร การเป็น
กระบอกเสียงเพื่อน าข้อร้องเรียนหรือเรียกร้องของประชาชนมาสู่ รัฐสภา เพื่อจะน ามาสู่                      
การถกประเด็นปัญหาหรือหาขอ้สรุปรวมถึงการร่วมหารือเพื่อพิจารณาแกไ้ขปัญหาหรือหาทางออก
ของปัญหา ดงันั้น การเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเปรียบเสมือนกลไกในการเช่ือมโยงระหว่าง
ผูบ้ริหารประเทศและประชาชน โดยใช้กระบวนการเลือกตั้งเป็นตัวช่วยสะท้อนทัศนคติของ
ประชาชนต่อนโยบายของรัฐบาล นอกจากน้ีแลว้ส่ิงส าคญัอีกประการหน่ึงคือ ประชาชนทุกคนควร
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เขา้มามีส่วนร่วมในการปกครองผ่านการใชสิ้ทธิเลือกตั้งเพื่อตดัสินว่าใครจะเป็นผูแ้ทนของตนและ
พร้อมทั้งท าหน้าท่ีของตนเองในการศึกษาให้ทราบถึงทศันคติและแนวทางการด าเนินงานรวมถึง
นโยบายของผูแ้ทนท่ีตนจะลงคะแนนเลือกเพื่อใชเ้ป็นแนวทางในการประกอบตดัสินใจเลือกผูแ้ทน
เขา้ไปท าหนา้ท่ีท่ีสะทอ้นทศันคติและแนวทางความตอ้งการของตนในการบริหารประเทศ  

ฉะนั้น จากความส าคญัดงักล่าว ผูว้ิจยัจึงสนใจศึกษาเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการลงคะแนน
เสียงให้แก่ผูส้มัครรับเลือกตั้งสมาชิกสภาสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร ภายใต้กติกาการเลือกตั้ ง
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 ทั้งน้ี เพื่อให้ทราบว่ามีปัจจยัใดบา้งท่ีประชาชน     
ผูมี้สิทธิเลือกตั้งน ามาประกอบการตดัสินใจเลือกผูส้มคัรคนใดคนหน่ึง เช่น ปัจจยัคุณสมบติัของ
ผูส้มคัร ปัจจยัดา้นนโยบาย ปัจจยัในการสังกดัพรรคการเมือง เป็นตน้ ในงานวิจยัช้ินน้ี ผูว้ิจยัเลือก
กรณีศึกษา คือ เขตการเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา เน่ืองด้วยเหตุผลหลกั 2 ประการ ประการท่ี 1 
จงัหวดัสงขลาเป็นจังหวดัท่ีใหญ่เป็นอันดับ 1 ของภาคใต้ตอนล่าง มีเขตเลือกตั้งถึง 9 เขต และ
จ านวนผู ้มีสิทธิเลือกตั้ งจ านวน 1,096,442 คน และมีผู ้มาใช้สิทธิเลือกตั้ งสูงถึงร้อยละ 82.01 
(ส านกังานคณะกรรมการการเลือกเลือกตั้งประจ าจงัหวดัสงขลา, 2566) นอกจากน้ี หากมาพิจารณา
ในเขตท่ี 1 ซ่ึงเป็นเขตท่ีผูศึ้กษาเลือกเป็นกรณีศึกษาจะพบว่า ในเขตท่ี 1 มีผูมี้สิทธ์ิเลือกตั้ง 128,356 
คน ซ่ึ งมาก เ ป็นอันดับ  2 ของ เขต เ ลือกตั้ งทั้ งหมด และประการ ท่ีสองในการ เ ลือกตั้ ง
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 พรรคประชาธิปัตยไ์ดก้ลบัมาครองต าแหน่งอีก
คร้ังในเขต 1 จงัหวดัสงขลา หลงัจากพ่ายแพใ้ห้กับคู่แข่งหน้าใหม่อย่างพรรคพลงัประชารัฐใน             
การเลือกตั้ ง ปี  พ.ศ. 2562 ซ่ึงหากนับตั้ งแต่การเลือกตั้ งสมาชิกสภาผู ้แทนราษฎรปี  2518                      
พรรคการเมืองเดียวท่ีครองต าแหน่งมาอย่างยาวนานในการเลือกตั้งผูส้มัครสมาชิกสภาผูแ้ทน
ราษฎร เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา คือ พรรคประชาธิปัตย ์จะมีเพียงการเลือกตั้งในปี 2535 และ
ปี 2562 เท่านั้ นท่ีเสียต าแหน่งให้แก่พรรคความหวงัใหม่และพรรคพลังประชารัฐตามล าดับ 
(ส านกังานคณะกรรมการการเลือกเลือกตั้งประจ าจงัหวดัสงขลา, 2566) 

จากเหตุผลทั้งสองประการจึงเป็นเหตุให้ผูว้ิจยัเลือกกรณีศึกษาเขต 1 จงัหวดัสงขลา ภายใต้
ค  าถามส าคัญของงานวิจัยช้ินน้ี คือ ปัจจัยใดบ้างท่ีประชาชนจะค านึงถึงและใช้พิจารณาใน             
การลงคะแนนเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรในการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็น              
การทัว่ไป พ.ศ. 2566 ส าหรับวตัถุประสงคก์ารศึกษา ขอบเขตวิธีการศึกษา ผูว้ิจยัจะอธิบายในส่วน
ถดัไป  
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1.2 วัตถุประสงค์ของการวิจัย 
การวิจยัเร่ือง “ปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 

2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา” มีวตัถุประสงค ์ดงัน้ี 
1.2.1 เพื่อศึกษาถึงปัจจัย ท่ี มีผลต่อการลงคะแนนเสียงให้แก่ผู ้สมัครรับเลือกตั้ ง

สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 แบบแบ่งเขตเลือกตั้ง เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดั
สงขลา 

1.2.2 เพื่อเปรียบเทียบปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรแบบแบ่ง
เขตเลือกตั้ง เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา พ.ศ. 2566 
 
1.3 ขอบเขตของการวิจัย 

ในการศึกษาผูว้ิจยัได้ก าหนดขอบเขตการศึกษาออกเป็น 3 ด้าน ประกอบด้วย ขอบเขต              
ดา้นประชากร ขอบเขตดา้นเวลาและขอบเขตดา้นเน้ือหา 

1.3.1 ขอบเขตด้านประชากร 
ประชาชนผูมี้อายุตั้ งแต่ 18 ปีขึ้นไปท่ีมีสิทธิในการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร               

เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวดัสงขลา จ านวน 128,356 คน โดยมีผูม้าใช้สิทธิ 102,285 คน ซ่ึงผูว้ิจัยได้
ท าการศึกษาในพื้นท่ีอ าเภอเมืองสงขลา จงัหวดัสงขลา ประกอบดว้ย ต าบลบ่อยาง ต าบลเขารูปชา้ง 
ต าบลเกาะแต้ว ต าบลพะวง ต าบลทุ่งหวงั ต าบลเกาะยอ อย่างไรก็ตาม งานวิจัยช้ินน้ีได้เลือก                  
กลุ่มตวัอยา่งประชากรจ านวน 400 คน โดยจะอธิบายรายละเอียดในส่วนวิธีการศึกษา 

1.3.2 ขอบเขตด้านเวลา  
การศึกษาวิจยัในคร้ังน้ีผูว้ิจยัใช้ระยะเวลาในการวิจยัตั้งแต่เดือนเมษายนถึงเดือนตุลาคม   

พ.ศ. 2566 
1.3.3 ขอบเขตด้านเน้ือหา 
ผู ้วิจัยศึกษาเฉพาะการเลือกตั้ งสมาชิกสภาผู ้แทนราษฎรเป็นการทั่วไป พ.ศ. 2566                  

แบบแบ่งเขตเลือกตั้ง ในวนัท่ี 14 พฤษภาคม 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา  
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1.4 ประโยชน์ท่ีได้รับ 
จากการศึกษาวิจยัในคร้ังน้ีผูว้ิจยัคาดหวงัว่าจะไดรั้บประโยชน์จากการวิจยัทั้งประโยชน์

ในเชิงวิชาการ ประโยชน์ในเชิงปฏิบติัการและประโยชน์ในเชิงนโยบาย ดงัต่อไปน้ี 
1.4.1 ประโยชน์ในเชิงวิชาการ 

 ผลจากการวิจยัในคร้ังน้ีจะสามารถสะทอ้นให้เห็นถึงปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจเลือก
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร ซ่ึงอาจจะน าไปสู่การต่อยอดความรู้ในเร่ืองการการตดัสินใจทางการเมือง
เชิงวิชาการในหัวขอ้อ่ืน ๆ หรือเป็นตวัอย่างให้แก่นักวิจยัท่านอ่ืน ๆ ท่ีสนใจศึกษาเก่ียวกบัหัวข้อ
เร่ืองปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรไดศึ้กษาต่อไป 

1.4.2 ประโยชน์ในเชิงปฏิบัติการ 
ผลจากการวิจัยและข้อมูลจากการวิจัยสามารถน าไปเป็นแนวทางในการพัฒนา                         

พรรคการเมืองและนักการเมืองหรือหรือภารกิจเร่ืองการรณรงค์ให้ประชาชนเขา้มามีส่วนร่วมใน
การเลือกตั้งเพื่อน าไปสู่การปกครองในระบอบประชาธิปไตยอยา่งแทจ้ริง  

1.4.3 ประโยชน์เชิงนโยบาย 
ผลของการวิจัยสามารถน าไปใช้เป็นเคร่ืองมือในการก าหนดแนวทางนโยบายเพื่อ

ตอบสนองความตอ้งการของประชาชน 
 
1.5 นิยามศัพท์   

การเลือกตั้งสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร หมายถึง การเลือกสรรบุคคลให้เป็นผูแ้ทนหรือ              
ให้ด ารงต าแหน่งด้วยการออกเสียงลงคะแนน ซ่ึงเป็นสิทธิขั้นพื้นฐานของประชาชนในสังคม                     
ท่ีปกครองดว้ยระบอบประชาธิปไตย 

ผู้สมัครรับเลือกตั้งสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร หมายถึง บุคคลท่ีสมคัรเป็นตวัแทนของ
ประชาชนในการเขา้มาท าหนา้ท่ีทางการเมืองในสภาผูแ้ทนราษฎร 

ผู้มีสิทธิออกเสียงเลือกตั้ง หมายถึง บุคคลซ่ึงมีอายุ 18 ปี ขึ้นไป และมีสิทธิออกเสียง
เลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร 

 
 
 
 
 

  



 

 

บทที่ 2 

ทฤษฎีและงานวิจัยที่เกีย่วข้อง 
 
การศึกษาเร่ืองปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป 

พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ผูว้ิจยัไดท้บทวนแนวคิด ทฤษฎี และผลงานวิจยัรวมถึง
งานเขียนอ่ืน ๆ ท่ีเก่ียวขอ้งเพื่อประกอบการศึกษาและน ามาสู่การสร้างกรอบแนวคิดในการศึกษา 
โดยการอธิบายในส่วนแนวคิด ทฤษฎีและวรรณกรรมท่ีเก่ียวขอ้งสามารถแบ่งไดเ้ป็น 5 หัวขอ้หลกั 
ดงัน้ี 

2.1 แนวคิดทฤษฎีเก่ียวกบัการเลือกตั้ง 
2.2 แนวคิดทฤษฎีเก่ียวกบัพฤติกรรมการเลือกตั้ง 
2.3 ปัจจยัท่ีมีอิทธิพลต่อการมีส่วนร่วมทางการเมือง 
2.4 งานวิจยัท่ีเก่ียวขอ้ง 
2.5 กรอบแนวคิดทฤษฎีในการศึกษา 
 2.6 สมมติฐานการวิจยั 
 

2.1 แนวคิดทฤษฎีเกี่ยวกบัการเลือกตั้ง  
การเลือกตั้งถือเป็นกระบวนการท่ีมีความส าคญัต่อการปกครองในระบอบประชาธิปไตย 

เหตุเพราะการเลือกตั้งเป็นการเปิดโอกาสให้ประชาชนไดใ้ช้อ านาจอธิปไตยของตนในการเลือก
ผูแ้ทน ทั้งในนามของพรรคและบุคคลเขา้สู่ระบบการเมือง รวมถึงยงัเป็นการเปิดโอกาสให้พรรค
การเมืองหรือผูส้มคัรท่ีลงแข่งขนัในสนามเลือกตั้งไดช้ี้แจงนโยบาย แนวทางการบริหารประเทศ
ของตนหรือพรรคตนซ่ึงเสมือนเป็นการท าขอ้ตกลงบางอยา่งกบัประชาชนเพื่อท่ีจะแสวงหาคะแนน
เสียงให้แก่พรรคและผู ้สมัครรับเลือกตั้ ง และได้รับเลือกให้เป็นผู ้แทนของประชาชนอย่าง                     
ชอบธรรมภายใตร้ะบอบประชาธิปไตย ในแง่น้ีท าให้การเลือกตั้งจึงส าคญัทั้งในแง่เป็นช่องทาง
หน่ึงท่ีประชาชนสามารถใชอ้ านาจของตนเองภายใตร้ะบบการเมือง และในแง่ท่ีเป็นกระบวนการ
ในการสร้างความชอบธรรมใหก้บัผูน้ าภายใตร้ะบบการเมืองหน่ึง ๆ ดว้ย 

ในการวิจยัเร่ืองปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทั่วไป 
พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ผูว้ิจยัจึงเห็นถึงความจ าเป็นในการทบทวนทฤษฎีเก่ียวกบั
ท่ีมาและความหมายของการเลือกตั้ง ซ่ึงสามารถอธิบายได ้ดงัน้ี 
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2.1.1 ท่ีมาและความหมายของการเลือกตั้ง 
แมว้่าการเลือกตั้งจะเป็นกระบวนการท่ีปรากฎมาตั้งแต่ในสมยักรีกโบราณท่ีมีการเปิด

โอกาสใหพ้ลเมืองมีส่วนในการเสนอความเห็นในการปกครองสมยัยคุกลางจนถึงช่วงก่อนศตวรรษ
ท่ี 17 ท่ีบางรัฐจารีตมีการเปิดโอกาสใหข้นุนางหรือเจา้ท่ีดินมีส่วนร่วมในการเสนอแนะแนวทางการ
บริหารบ้านเมือง หรือในการคัดเลือกสันตะปาปาและจักรพรรดิ (Office of the supervisor of 
elections, 2023) โดยในช่วง 508 ปีก่อนคริสตกาล พลเมืองกรีกท่ีเป็นผูช้ายและถือครองท่ีดินจะถูก
ขอให้ลงคะแนนเลือกผูน้ าทางการเมืองหรือผูส้มคัรทางการเมืองท่ีชาวกรีกอยากให้ถูกเนรเทศมาก
ท่ีสุดในอีกสิบปีขา้งหนา้ โดยหากผูส้มคัรคนใดไดรั้บคะแนนเสียงมากกว่า 6 ,000 เสียง ผูส้มคัรนั้น
จะถูกเนรเทศ แต่อย่างไรก็ตามการเลือกตั้งท่ีปรากฎในปัจจุบนันั้นมีลกัษณะท่ีแตกต่างออกไปมาก 
โดยมีพฒันาการเร่ิมจากช่วงการเกิดขึ้นของรัฐชาติสมยัใหม่และแนวคิดประชาธิปไตยแบบตวัแทน
ซ่ึงเร่ิมเด่นชดัในยโุรปตั้งแต่ศตวรรษท่ี 17 เป็นตน้มา 

ในช่วงศตวรรษท่ี 17 แนวคิดเก่ียวกบัองค์รวมและต าแหน่งแห่งท่ีทางอ านาจท่ีรวมอยู่กบั
บุคคลใดบุคคลหน่ึงหรือรวมอยู่กบัศาสนจกัรไดเ้ส่ือมถอยลง ในทางกลบักนัแนวคิดเก่ียวกบัปัจเจก 
(Individualistic conception) และสิทธิเสรีภาพเร่ิมก่อตวัมากขึ้น สภาวะดังกล่าวน ามาซ่ึงแนวคิด
เก่ียวกับอ านาจท่ีผูกอยู่กับปัจเจกบุคคลทั่วไปภายในรัฐ (Webb et al., 2023) ซ่ึงจะแตกต่างจาก
ในช่วงก่อนหนา้น้ีท่ีอ านาจสถิตอยูก่บัศาสนจกัรหรือกษตัริยอ์งคใ์ดองคห์น่ึงเพียงเท่านั้น ตวัอย่างท่ี
เห็นไดเ้ช่นการปฏิวติัอนัรุ่งโรจน์ในองักฤษ (Glorious Revolution) ค.ศ. 1688 ท่ีเปล่ียนจากระบอบ
สมบูรณาญาสิทธิราชมาสู่ระบอบประชาธิปไตยแบบรัฐสภา หลังเหตุการณ์น้ีอังกฤษมีการจดั
ความสัมพนัธ์ระหว่างสถาบนักษตัริยก์บัรัฐสภาใหม่  เช่น การให้ความส าคญักับการเลือกตั้งใน
ฐานะกระบวนการหน่ึงในการก้าวขึ้นสู่อ านาจในการออกกฎหมายและควบคุมการเงินเป็นของ
รัฐสภาโดยเด็ดขาด หรือข้อก าหนดท่ีระบุว่าจะต้องไม่มีกษัตริย์องค์ใดพยายามปกครองโดย
ปราศจากรัฐสภาอีกเป็นอนัขาด (กุลลดา เกษบุญชู ม้ีด, 2561, น. 222) เหตุการณ์น้ีถือเป็นจุดเร่ิมตน้
ส าคญัในปลายศตวรรษท่ี 17 ท่ีน ามาสู่การสร้างระบบการเมืองโดยมีการเลือกตั้งเป็นองคป์ระกอบ
ส าคญั รวมถึงน าไปสู่การก่อร่างของพรรคการเมืองในองักฤษอยา่งพรรควิค (Whig) และพรรคทอร่ี 
(Tory) แข่งขนักนัในสนามเลือกตั้งเพื่อส่งตวัแทนของพรรคเขา้ไปใชอ้ านาจทางการเมือง 

ภายหลงัการปฏิวติัอนัรุ่งโรจน์ในองักฤษ ทัว่ภาคพื้นยุโรปเร่ิมเกิดการเปล่ียนแปลงในแง่ท่ี
ระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชยเ์ส่ือมถอยและระบอบประชาธิปไตยท่ีมีการเลือกตั้งเป็นกระบวนการ
ส าคญัในการคดัเลือกคนเขา้ไปใชอ้ านาจทางการเมืองแผ่ขยายมากขึ้น เหตุน้ีเป็นผลให้การเลือกตั้ง
กลายเป็นท่ียอมรับในประเทศต่าง ๆ ว่าเป็นกระบวนการขั้นต้นในระบอบประชาธิปไตยแบบ
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ตวัแทน รวมถึงกระบวนการหน่ึงในการออกจากปัญหาความขดัแยง้  ความรุนแรงทางการเมือง                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                          
หรือแมแ้ต่การปฏิวติั ซ่ึงแนวคิดเช่นน้ีสืบเน่ืองมาจนถึงปัจจุบนั 

 ความหมายของการเลือกตั้ งในปัจจุบันจึงไม่ใช่ความหมายหรือค าอธิบายเดียวกับ                    
การเลือกตั้งในสมยักรีกโบราณ แต่เป็นความหมายท่ีอยู่บนฐานของระบอบประชาธิปไตยแบบ
ตวัแทนเป็นหลกั โดยส าหรับในประเทศไทย นกัวิชาการดา้นพรรคการเมืองและการเลือกตั้งไดใ้ห้
ความหมายไวใ้นหลายลกัษณะแต่มีจุดร่วมกนัคือ งานส่วนใหญ่นิยามการเลือกตั้งว่าเป็นกิจกรรม
ทางการเมืองของประชาชนผูเ้ป็นเจา้ของอ านาจอธิปไตยในการเขา้ไปมีส่วนร่วมในกิจกรรมทาง
การเมือง เป็นการแสดงออกถึงเจตนารมณ์ของประชาชนผูเ้ป็นเจ้าของประเทศท่ีเรียกร้องและ
สนับสนุนให้มีการปฏิบัติจัดท าหรือละเวน้การกระท าอย่างใดอย่างหน่ึงในทางการเมืองและ                  
การตัดสินใจในนโยบายสาธารณะท่ีจะมีผลกระทบต่อประชาชน ตัวอย่างเช่น กระมล 
ทองธรรมชาติ อธิบายว่า  การเลือกตั้ ง เป็นเ ง่ือนไขส าคัญท่ีสุดประการหน่ึงของระบอบ
ประชาธิปไตย ทั้งน้ีเพราะการเลือกตั้งเป็นการแสดงออกซ่ึงเจตนารมณ์ของประชาชนผูเ้ป็นเจา้ของ
ประเทศผูท่ี้จะมอบความไวใ้จในตวัแทนเพื่อไปใชอ้ านาจแทนตน อีกทั้งการเลือกตั้งยงัถือเป็นสิทธิ
ขั้นพื้นฐานของมนุษยโ์ดยเฉพาะในสังคมประชาธิปไตย (กระมล ทองธรรมชาติ, 2525, น. 201)  

ในงานเร่ืองการเลือกตั้งกับการพฒันาทางการเมืองของพรศกัด์ิ ผ่องแผว้ ยงัได้อธิบาย
ความหมายของการเลือกตั้งในแนวทางเดียวกนักบักระมล ทองธรรมชาติ โดยระบุว่า การเลือกตั้ง
เป็นกระบวนการทางเมืองและการปกครอง เพราะการเลือกตั้งเป็นการแสดงออกซ่ึงเจตจ านงของ
ประชาชนในการปกครองประเทศ เจตจ านงดังกล่าวปรากฏอยู่ในลักษณะของการเรียกร้อง 
(Demand) หรือสนบัสนุน (Support) ต่อการตดัสินใจทั้งหลายในระบบการเมือง (พรศกัด์ิ ผ่องแผว้, 
2534, น. 201) ในอีกความหมายหน่ึง การเลือกตั้งจึงเปรียบเสมือนกลไกท่ีน าข้อเรียกร้องของ
ประชาชนเข้าสู่ระบบการเมือง เพื่อให้รัฐบาลสามารถก าหนดนโยบายหรือออกปัจจัยน าออก 
(Output) ใหต้รงกบัความตอ้งการของประชาชน 

วิสุทธ์ิ โพธิแท่น นิยามว่า การเลือกตั้งเป็นกิจกรรมและกระบวนการท่ีเก่ียวขอ้งกบัการให้
ไดม้าซ่ึงตวัแทนของประชาชนโดยประชาชนเป็นผูเ้ลือกตั้ง (voters) โดยใชดุ้ลยพินิจเลือกตวัแทน
ของตนจากบรรดาผูส้มัครรับเลือกตั้ งท่ีหลากหลาย (candidates) เพื่อให้ผูไ้ด้รับเลือกไปด ารง
ต าแหน่งและท าหนา้ท่ีอยา่งใดอยา่งหน่ึงแทนประชาชน (วิสุทธ์ิ โพธิแท่น, 2550, น. 51) 

อรรถสิทธ์ิ พานแก้ว อธิบายว่า การเลือกตั้งมีหัวใจส าคัญคือการเปล่ียนคะแนนเสียง 
(Votes) เป็นท่ีนัง่ในสภา (Seats) (อรรถสิทธ์ิ พานแกว้, 2564, น. 292) 

หากพิจารณาจากนิยามการเลือกตั้งของนกัวิชาการดา้นการเมืองและการเลือกตั้งจะพบว่า 
การเลือกตั้งนั้นเป็นกระบวนการหรือกิจกรรมทางการเมืองท่ีส าคญัและเสมือนเป็นขั้นต้นของ
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ระบอบประชาธิปไตย อีกทั้งยงัเป็นจุดเร่ิมตน้ของกระบวนการทางการเมือง การตดัสินใจในเชิง
นโยบายสาธารณะท่ีจะมีผลกระทบต่อประชาชน เป็นกระบวนการเปล่ียนคะแนนเสียงสู่ ท่ีนั่งใน
สภา และท่ีส าคญัท่ีสุดคือเป็นกระบวนการแสวงหาทางเลือกในการเมืองการปกครองประชาชน  
(วชัรา ไชยสาร, 2544, น. 11-25) หรือกล่าวโดยสรุปไดว้่า การเลือกตั้งเป็นกิจกรรมทางการเมือง
ของประชาชนผูเ้ป็นเจา้ของอ านาจอธิปไตยในการเขา้ไปมีส่วนร่วมในกิจกรรมทางการเมืองเป็น
การแสดงออกถึงเจตนารมณ์ของประชาชนผูเ้ป็นเจา้ของประเทศท่ีเรียกร้องและสนบัสนุนให้มีการ
ปฏิบติัจดัท าหรือละเวน้การกระท าอย่างใดอย่างหน่ึงในทางการเมืองและการตดัสินใจในนโยบาย
สาธารณะท่ีจะมีผลกระทบต่อประชาชน  

2.1.2 หลกัการพื้นฐานของการเลือกตั้ง 
การเลือกตั้งเป็นส่ิงท่ีปรากฎขึ้นทั้งในระบบการเมืองท่ีเป็นและไม่เป็นประชาธิปไตย 

กล่าวคือ ในประเทศท่ีไม่ได้เป็นประชาธิปไตยตั้งมัน่หลายประเทศก็มีการเลือกตั้งเช่นเดียวกับ
ประเทศท่ีเป็นประชาธิปไตย ตวัอย่างเช่น ประเทศสิงคโปร์ท่ีมีการเลือกตั้ง แต่สิงคโปร์ยงัคงไม่ถูก
นบัว่าเป็นประเทศประชาธิปไตยเต็มใบเน่ืองจากการเมืองถูกครอบง าดว้ยพรรคเพียงพรรคเดียวมา
เป็นเวลานานโดยพรรค PAP (People's Action Party) หรือกมัพูชาท่ีมีการเลือกตั้งเม่ือ 23 กรกฎาคม 
พ.ศ.2566 แต่กมัพูชาก็ยงัไม่เป็นประชาธิปไตยท่ีสมบูรณ์เช่นกัน (Seth Mydans, 2023) ในแง่น้ีจึง
จ าเป็นตอ้งกล่าวถึงแนวคิดเก่ียวกบัหลกัการพื้นฐานของการเลือกตั้งในระบอบประชาธิปไตย และ
องคป์ระกอบของการเลือกตั้งท่ีจะเอ้ือให้ประเทศต่าง ๆ สามารถพฒันาประชาธิปไตยให้ตัง่มัน่ไว้
ในงานวิจยัช้ินน้ีดว้ย โดยมีรายละเอียด ดงัน้ี  

หลกัการพื้นฐานของการเลือกตั้งท่ีเป็นท่ียอมรับกันทัว่โลกคือ หลกัการเลือกตั้งตอ้งเสรี
และเป็นธรรม (Free and Fair Election)โดยเป็นหลกัการท่ีได้ประกาศและได้รับการรับรองโดย
สหภาพรัฐสภาพในวนัท่ี 26 มีนาคม ค.ศ. 1994 ณ กรุงปารีส ประเทศฝร่ังเศส (สิริพรรณ นกสวน 
สวสัดี, 2561, น. 8) 

การเลือกตั้งท่ีเสรี (Free) สิริพรรณ นกสวน สวสัดี อธิบายว่า หมายถึงการท่ีพลเมืองท่ีมี
คุณสมบติัตามก าหนดยอ่มมีสิทธิเลือกตั้ง สามารถแสดงเจตจ านงหรือความตอ้งการไดอ้ยา่งแทจ้ริง 
มีอิสระในการตดัสินใจเลือก (หรือเลือกท่ีจะไม่เลือก) ตวัแทนและพรรคการเมืองท่ีตนช่ืนชอบได ้
ทั้งน้ีการเลือกหรือตดัสินใจไม่เลือกจะตอ้งเป็นไปโดยปราศจากการถูกข่มขู่ คุกคาม ความกลวั
บางอย่าง หรือการบังคับ นอกจากน้ีการเลือกตั้ งท่ีเสรียงัหมายถึงการให้สิทธิประชาชนโดย
ปราศจากขอ้จ ากดัทางกายภาพ เช่น ประเทศส่วนใหญ่ก าหนดอายุของผูไ้ปใชสิ้ทธ์ิเลือกตั้งไวท่ี้ 18 
ปี แต่ตอ้งไม่มีเง่ือนไขหรือขอ้จ ากดัอ่ืน ๆ เช่น การก าหนดเก่ียวกบัทรัพยสิ์น รายได ้วุฒิการศึกษา              
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สีผิว เป็นต้น และอีกประการหน่ึงเก่ียวกับการเลือกตั้งท่ีเสรี คือ การลงคะแนนเสียงต้องเป็น
ความลบั (Secret ballot) (สิริพรรณ นกสวน สวสัดี, 2561, น. 8-10) 

การเลือกตั้งท่ีเป็นธรรม (Fair) หมายถึง การท่ีพรรคการเมืองและผูน้ าทางการเมืองมีโอกาส
อย่างเท่าเทียมกนัในการแข่งขนัในตลาดการเลือกตั้งเพื่อแสวงหาคะแนนเสียงเลือกตั้งจากความ
นิยมของประชาชน การแข่งขนัอยา่งเท่าเทียมตามท่ีกล่าวถึงน้ี ยกตวัอยา่งเช่น เปิดใหมี้การรวมกลุ่ม
อุดมการณ์ต่าง ๆ ในสังคมการเมืองมีสิทธ์ิในการจดัตั้งพรรคการเมืองเพื่อลงแข่งขนัได้อย่างเท่า
เทียมกนั โดยไม่แยกหรือกีดกนักลุ่มใด ๆ ออกจากการเมือง หรือการรณรงคห์าเสียงเลือกตั้งท่ีแต่ละ
พรรคการเมืองจะตอ้งมีสิทธ์ิและโอกาสในการหาเสียงกบัประชาชนในช่วงก่อนเลือกตั้งอย่างเท่า
เทียมกนั ในทางกลบักนัส่วนของผูไ้ปใช้สิทธ์ิเลือกตั้ง ส าหรับการเลือกตั้งท่ีเป็นธรรมนั้นผูไ้ปใช้
สิทธ์ิทุกคนจะตอ้งมีคุณค่าและความหมายเช่นเดียวกันบนฐานของความเท่าเทียม (equal right to 
vote) และผลเลือกตั้งจะต้องสะท้อนเจตจ านงของประชาชน (สิริพรรณ นกสวน สวสัดี, 2561,                  
น. 11) 

การเลือกตั้งท่ีเสรีและเป็นธรรม (Free and Fair Election) เป็นส่ิงท่ีไม่จ าเป็นตอ้งเกิดขึ้ น
พร้อมกบัการสถาปนาประชาธิปไตย และบางประเทศท่ีมีการเลือกตั้งอาจไดมี้หลกัของการเลือกตั้ง
ท่ีเสรีและเป็นธรรมมาตั้งแต่ตน้ก็ได้ ตวัอย่างเช่น การเลือกตั้งในประเทศองักฤษหลงัการปฏิวติั          
อนัรุ่นโรจน์ ค.ศ.1688 ในช่วงเวลาดงักล่าวจนถึงก่อน ค.ศ.1832 มีเพียงร้อยละ 5 ของผูช้ายท่ีเป็น
พลเมืององักฤษเท่านั้นท่ีมีสิทธ์ิเลือกตั้ง โดยใช้เกณฑ์ 3 ประการไดแ้ก่ เพศ อายุ และการถือครอง
ทรัพยสิ์น ซ่ึงส่ิงน้ีสะทอ้นให้เห็นว่า การเลือกตั้งในช่วงแรกเร่ิมนั้นยงัไม่ตรงตามหลกัเกณฑ์ของ
การเลือกตั้งท่ีเสรีและเป็นธรรม อย่างไรก็ตามในช่วงศตวรรษท่ี 19 องักฤษเร่ิมมีการขยายสิทธ์ิ
เลือกตั้งให้คนกลุ่มอ่ืน ๆ อาทิ กลุ่มผูใ้ช้แรงงาน กลุ่มผูอ้าศยัในเขตชนบท และกลุ่มเพศหญิงใน           
ตน้ศตวรรษท่ี 20 ซ่ึงส่งผลใหก้ารเลือกตั้งในองักฤษสอดคลอ้งกบัลกัษณะของการเลือกตั้งท่ีเสรีและ
เป็นธรรม รวมถึงมีส่วนส าคญัให้เกิดการพฒันาประชาธิปไตยจนตั้งมัน่ไดใ้นท่ีสุด (สิริพรรณ นก
สวน สวสัดี, 2561, น. 13) ในแง่น้ีแต่ละประเทศจึงควรท่ีจะพฒันาและรักษาไวซ่ึ้งการเลือกตั้งท่ีเสรี
และเป็นธรรม 

ส าหรับการสร้างการเลือกตั้งท่ีเสรีและเป็นธรรมให้เกิดขึ้นไดน้ั้น ในงานของสิริพรรณ นก
สวน สวสัดี ระบุว่าการเลือกตั้งท่ีเสรีและเป็นธรรมจะเกิดขึ้นไดต้อ้งมี 3 องคป์ระกอบส าคญั ไดแ้ก่ 
1. ประชาชน 2. ผูส้มคัรและพรรคการเมือง 3. รัฐ 

ประชาชน จะตอ้งมีอิสระในการเลือกพรรคการเมืองหรือผูส้มคัรรับเลือกตั้งผูใ้ดก็ไดโ้ดย
ปราศจากการซ้ือสิทธิ ขายเสียง ความกลวัผูมี้อิทธิพลในทอ้งถ่ิน หรือระบบอุปถมัภ ์ 
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ผู้สมัครและพรรคการเมือง จะตอ้งมีสิทธิและหนา้ท่ีแข่งขนัเลือกตั้งตามเกณฑท่ี์สอดคลอ้ง
กับหลักกฎหมายอันเป็นสากล โดยท่ีผูส้มัครและพรรคจะต้องเข้าถึงเคร่ืองมือส่ือสารได้อย่าง               
เท่าเทียม ปราศจากการกีดกนั กลัน่แกลง้ผูส้มคัรหรือพรรคการเมืองใด ๆ ซ่ึงหากเกิดขึ้นก็ควรท่ีจะมี
กระบวนการยติุธรรมเป็นผูต้ดัสิน 

รัฐ เป็นองค์ประกอบท่ีมีหน้าท่ีจดัการเลือกตั้งให้มีประสิทธิภาพ เป็นกลาง และเขา้ถึงได้
ส าหรับทุกกลุ่มการเมือง ทั้งน้ีรวมถึงการวางกฎกติกาเก่ียวกบัระบบเลือกตั้งอยา่งเป็นธรรม และท า
ให้คะแนนเสียงของประชาชนถูกเปล่ียนเป็นผูแ้ทนไดอ้ย่างเป็นธรรมมากท่ีสุดไม่ส่งผลให้เกิดการ
ไดเ้ปรียบหรือเสียเปรียบกบัพรรคใดพรรคหน่ึง (สิริพรรณ นกสวน สวสัดี, 2561, น. 16-18) 

ทั้ง 3 องคป์ระกอบน้ีเป็นส่วนส าคญัท่ีหนุนเสริมใหเ้กิดการเลือกตั้งท่ีเสรีและเป็นธรรม ซ่ึง
แน่นอนว่าหากประเทศหน่ึง ๆ สามารถพฒันาการเลือกตั้งให้มีความส าคญัต่อระบบบการเมือง                
มีการเลือกตั้งตามเกณฑ์ท่ีว่ามาน้ีได้ ประเทศเหล่านั้นย่อมมีปัจจัยพื้นฐานท่ีเอ้ือต่อการพัฒนา
ประชาธิปไตย และอาจมุ่งสู่การเป็นประเทศประชาธิปไตยตัง่มัน่ไดใ้นอนาคต  

 
2.2 แนวคิดทฤษฎีเกีย่วกบัพฤติกรรมการเลือกตั้ง 
 2.2.1 การวิเคราะห์พฤติกรรมการเมืองและการเลือกตั้ง 
 พฤติกรรมการเลือกตั้งเป็นการศึกษาปัจจยัในดา้นต่าง ๆ ของผูไ้ปใช้สิทธิเลือกตั้ง ซ่ึงอยู่
ภายใตก้รอบแนวคิดแบบพฤติกรรมนิยม ท่ีมุ่งศึกษาเหตุปัจจยัท่ีมีส่วนให้ปัจเจกหรือกลุ่มบุคคลมี
พฤติกรรมการเมืองในรูปแบบหน่ึงเกิดขึ้น งานวิจยัช้ินน้ีเป็นการศึกษาพฤติกรรมการเมืองของ              
กลุ่มคนผูไ้ปใชสิ้ทธิเลือกตั้งในเขต 1 จงัหวดัสงขลา ท าใหผู้ว้ิจยัจ าเป็นตอ้งทบทวนแนวคิดเก่ียวกบั
พฤติกรรมการเมือง และพฤติกรรมการเลือกตั้งเพื่อจะน าไปสู่กรอบแนวคิดการวิจยัซ่ึงจะกล่าวใน
ส่วนถดัไป 
 พฤติกรรมทางการเมือง (Political behavior) หมายถึง การแสดงกริยาอาการและความรู้สึก
นึกคิดทางการเมืองของมนุษย์ การแสดงกริยาอาการและความนึกคิดดังกล่าวเป็นปฏิกิริยา
ตอบสนองกระบวนการทางการเมืองการปกครองท่ีมีอยู่ในแต่ละระบบการเมือง ดงันั้น พฤติกรรม
ทางการเมืองจึงหมายถึง ลกัษณะรูปแบบของกริยาอาการและความนึกคิดทางการเมืองการปกครอง 
ตัวอย่างเช่น รูปแบบของการมีส่วนร่วมทางการเมืองแบบต่าง ๆ เช่น การออกเสียงเลือกตั้ ง                         
การปฏิบติัตามกฎหมาย ความสนใจทางการเมือง ความเบ่ือหน่ายทางการเมือง และความเช่ือมัน่
ทางการเมือง เป็นตน้  
 ในงานของสุจิต บุญบงกาญจน์ และพรศกัด์ิ ผ่องแผว้ (2525) อธิบายว่า แนวคิดทฤษฎี
เก่ียวกบัเร่ืองพฤติกรรมการลงคะแนนเสียงในทางรัฐศาสตร์ถูกพฒันาขึ้นมาจากนกัวิชาการ 2 สาขา
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ส าคญัท่ีให้ความสนใจ ไดแ้ก่ นักสังคมวิทยาและนักรัฐศาสตร์กลุ่มพฤติกรรมนิยมซ่ึงไดรั้บความ
นิยมในการศึกษาการเมืองช่วงคร่ึงหลงัของศตวรรษท่ี 20 เป็นตน้มา นักวิชาการเหล่าน้ีให้ความ
สนใจกบัอิทธิพลของสถานภาพทางเศรษฐกิจสังคมท่ีมีต่อพฤติกรรมการลงคะแนนเสียงเลือกตั้ง
ของบุคคล บ่งช้ีจากการศึกษาอาชีพ กลุ่มชาติพนัธ์ หรือกลุ่มวฒันธรรมและชนกลุ่มน้อยต่าง ๆ 
รวมทั้งแบบแผนการเขา้มามีส่วนร่วมทางการเมืองของสตรีด้วย (สุจิต บุญบงการและพรศักด์ิ                
ผอ่งแผว้, 2527, น.7) 
 ในการศึกษาพฤติกรรมการลงคะแนนเสียงเลือกตั้ งของผู ้มี สิทธิ เลือกตั้ ง  ในทาง
สังคมศาสตร์สามารถแบ่งทฤษฎีของการลงคะแนนเสียงไดเ้ป็น 4 กระบวนทศัน์หลกั ไดแ้ก่ ทฤษฎี
ปัจจยัตวัก าหนด (Determinative theories) ทฤษฎีส านึกเชิงเหตุผล (Consciously rational theories) 
ทฤษฎีระบบ (system theories) และทฤษฎีผู ้อุปถัมภ์และผู ้รับอุปถัมภ์ (Patron-Client theories) 
รายละเอียด ดงัน้ี  

1. ทฤษฎีปัจจยัตวัก าหนด (Determinative theories) มีพื้นฐานการวิเคราะห์มาจากสาขา
จิตวิทยาน าโดย เคิร์ต เลวิน โดยทฤษฎีปัจจยัตวัก าหนดอธิบายว่า ปัจจยัทางสังคมเป็นส่ิงส าคญัท่ี
ก าหนดพฤติกรรมการลงคะแนนเสียงของประชาชน ปัจจยัทางสังคมน้ีเก่ียวเน่ืองกบัภูมิหลงัของ      
แต่ละบุคคลทั้งในระดบัทัว่ไปลงมาถึงในระดบัแคบหรือช่วงท่ีจะมีการตดัสินใจซ่ึงผูท่ี้มีภูมิหลงั
แตกต่างกนัทั้งดา้นเศรษฐกิจ การเมือง ประสบการณ์ส่วนตวั ย่อมท่ีจะมีพฤติกรรมการตดัสินใจ
แตกต่างกนั ในแง่น้ีท าใหภู้มิหลงัและประสบการณ์ทั้งระยะยาวและระยะสั้นมีอิทธิอยา่งมากต่อการ
ลงคะแนนเสียงเลือกตั้ง รวมถึงผลเลือกตั้งและภูมิทศัน์ทางการเมืองหลงัเลือกตั้ง 

2. ทฤษฎีความส านึกเชิงเหตุผล (Consciously rational theories) มีพื้นฐานการวิเคราะห์มา
จากสาขาเศรษฐศาสตร์และกรอบคิดท่ีเช่ือดว้ยความเป็นเหตุเป็นผล (Rational choice framework) 
ภายใตท้ฤษฎีน้ีเช่ือว่า การท่ีปัจเจกแสดงพฤติกรรมเลือกพรรคการเมืองหรือผูส้มคัรคนใดคนหน่ึง
นั้นเป็นเพราะปัจเจกบุคคลมีการคิดไตร่ตรอง และค านวณผลไดผ้ลเสียมาก่อนหนา้น้ีแลว้จากการ
พิจารณานโยบายของพรรค สภาพของผูส้มคัรรับเลือกตั้งว่าพรรคใดหรือผูส้มคัรคนใดจะสร้าง
ประโยชน์ให้กับปัจเจกได้มากท่ีสุด แนวคิดเช่นน้ีเสมือนการตัดสินใจของผูบ้ริโภคในทาง
เศรษฐศาสตร์ 

3. ทฤษฎีระบบ (system theories) เป็นการน าตัวแบบเก่ียวกับระบบการเมืองมาเป็น
เคร่ืองมือในการอธิบายพฤติกรรมการเลือกตั้งของปัจเจกบุคคล โดยทฤษฎีระบบมองว่า การท่ี
ปัจเจกแสดงพฤติกรรมอย่างหน่ึงขึ้ นมานั้นเป็นผลมาจากตัวระบบการเมือง ณ ขณะนั้น เช่น                   
การลงคะแนนเสียงของประชาชนจะมากหรือน้อยในการเลือกตั้งแต่ละคร้ังขึ้นอยู่กับตัวระบบ
การเมืองท่ีในช่วงเวลาดงักล่าวมีเสถียรภาพมากหรือนอ้ยเพียงใด หรือในช่วงเวลาดงักล่าวรัฐก าลงัมี
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ปัจจยัน าออก (Output) ท่ีตรงกบัความตอ้งการ (Demand) ของประชาชนหรือไม่ ปัจจยัน าออกท่ีว่า
น้ีอาจเป็นนโยบาย แนวทางการบริหารประเทศ ภาพพจน์ท่ีมีต่อการปฏิบติังานของพรรค หรือ
แมแ้ต่สถานการณ์ภายในและภายนอกประเทศ เป็นตน้ ซ่ึงผนัแปรไปในแต่ละช่วงสมยัการเลือกตั้ง 

4. ทฤษฎีเก่ียวกบัผูอุ้ปถมัภ์และผูรั้บอุปถมัภ์ (Patron-client) ผูมี้ส่วนส าคญัในการบุกเบิก
ทฤษฎีระบบอุปถมัภ์ในการอธิบายการลงคะแนนเสียงของปัจเจก หรือพฤติกรรมของปัจเจกคือ 
Fred W. Riggs ในปี 1966 ภายใต้ทฤษฎีน้ีมองว่า การกระท าของปัจเจกนั้นปัจจัยส าคัญมาจาก
ความสัมพันธ์ระหว่างบุคคลสองฝ่ายซ่ึงต่างช่วยเหลือกันแต่อยู่บนฐานของความไม่เท่ากัน 
ความสัมพนัธ์ระหว่างสองฝ่ายน้ีอาจเป็นไปไดท้ั้งในเร่ืองเศรษฐกิจ การช่วยเหลืออุปการะ การให้
ความคุม้ครอง หรือการผูกขาดโอกาสในการแสวงหาประโยชน์ต่าง ๆ ของปัจเจกก็ได ้ส่ิงเหล่าน้ี
เรียกว่าการอุปถมัภ์หรือระบบอุปถมัภ์ ซ่ึงความสัมพนัธ์แบบอุปถมัภ์มีส่วนส าคญัในการก าหนด
พฤติกรรมของปัจเจกท่ีออกไปลงคะแนนเลือกตั้ ง ตัวอย่างเช่น ในการเลือกตั้งท้องถ่ิน เหตุท่ี
ประชาชนจ านวนมากเลือกผูน้ าทอ้งถ่ินคนเดิมซ ้ า ๆ อาจไม่ไดเ้ป็นเพราะปัจจยัภูมิหลงัของปัจเจก 
ปัจจยัดา้นตวัระบบการเมือง แต่เป็นเพราะความสัมพนัธ์แบบอุปถมัภ์ระหว่างผูเ้ลือกกบัผูถู้กเลือก 
และส่งผลให้ผูอุ้ปถัมภ์ชนะการเลือกตั้งอย่างผูกขาดในพื้นท่ีหน่ึง ๆ ได้เป็นเวลานาน เป็นต้น                
(ศิวะพร ปัญจมาลา, 2538, น. 42-44) 
 2.2.2 แนวคิดการเลือกตั้งกบักระบวนการตัดสินใจ 
 อีกหน่ึงแนวคิดหน่ึงเก่ียวกับพฤติกรรมการเลือกตั้งของประชาชน คือ แนวคิดเก่ียวกับ
กระบวนการตดัสินใจท่ีมองว่า มนุษยจ์ะมีการแสดงพฤติกรรมบางอยา่งออกมาเม่ือไดรั้บส่ิงกระตุน้ 
กล่าวคือ ส่ิงกระตุน้เป็นปัจจยัส าคญัในพฤติกรรมการเลือกตั้งของประชาชนซ่ึงรวมทั้งส่ิงกระตุน้ใน
ทางบวกและทางลบ เม่ือปัจเจกไดรั้บส่ิงกระตุน้แลว้จะท าให้เกิดการตดัสินใจซ่ึงประกอบไปด้วย          
4 ขั้นตอนของการตดัสินใจ ดงัน้ี 

1. การได้รับข่าวสารเก่ียวกับการเลือกตั้งและข่าวสารเก่ียวกับผูส้มคัรรับเลือกตั้ง เป็น
ขั้นตอนแรกของกระบวนการตดัสินใจเลือกตั้ง ตวัอย่างเช่น การไดรั้บข่าวสารว่าจะมีการเลือกตั้ง 
ข่าวเก่ียวกบัโยบายหรือแมแ้ต่ประวติัและภาพลกัษณ์ของผูส้มคัรรับเลือกตั้ง 

2. การสร้างหลกัเกณฑ์และให้น ้ าหนักของหลกัเกณฑ์ในการตดัสินใจเลือกตั้ง หมายถึง
กระบวนการท่ีปัจเจกสร้างเกณฑห์รือตวัแทนในอุดมคติของตนขึ้นมา ทั้งน้ี การท่ีผูมี้สิทธิออกเสียง
จะลงคะแนนเลือกผูใ้ด และโดยใช้หลกัเกณฑ์ใดเป็นองค์ประกอบในการตดัสินใจย่อมขึ้นอยู่กบั
ปัจจยัหลายประการ เช่น ผูส้มคัรท่ีจะสร้างประโยชน์ให้กบัปัจเจกไดม้ากท่ีสุด หรือผูส้มคัรท่ีเคยมี
คุณูปการต่อพื้นท่ีหน่ึง ๆ มากท่ีสุด เป็นตน้  
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3. ขั้นการประเมินและการจัดล าดับผู ้สมัครรับเลือกตั้ ง คือ ขั้นตอนท่ีปัจเจกจะท า                       
การประเมินผูส้มคัรแต่ละคนหรือแต่ละพรรคตามเกณฑท่ี์ตั้งไว ้กล่าวคือ เม่ือไดก้ าหนดหลกัเกณฑ์
ต่าง ๆ และให้มีน ้ าหนักของหลกัเกณฑ์ท่ีใช้ในการลงคะแนนเสียงตามท่ีผูล้งคะแนนเสียงใช้เป็น
หลกัเกณฑ์ ในการคดัเลือกผูส้มคัรรับเลือกตั้งแลว้ จากนั้นจะเป็นการประเมินผูส้มคัรรับเลือกตั้ง 
แต่ละคนว่า ตามหลกัเกณฑท่ี์ไดก้ าหนดมานั้น ผูส้มคัรรับเลือกตั้งแต่ละคนควรไดรั้บการประเมิน
ตามการประเมินของผูล้งคะแนนเสียงแต่ละคน 

4. ขั้นการตัดสินใจ ขั้นสุดท้ายท่ีจะลงคะแนนเสียงให้ผู ้สมัครคนใดคนหน่ึงโดยผู ้
ลงคะแนนเสียงจะตดัสินใจลงคะแนนเสียงให้กบัผูส้มคัรท่ีมีคะแนนรวมจากการประเมินมากท่ีสุด 
อย่างไรก็ตามในทางปฏิบติัอาจมีปัจจยัอ่ืนท่ีมาเก่ียวขอ้งและท าให้ปัจเจกเปล่ียนการตดัสินใจได้  
เช่น ผูมี้อิทธิพลในทอ้งถ่ิน การซ้ือเสียง ค ามัน่สัญญาบางอย่างจากผูส้มคัรรับเลือกตั้งหรือพรรค
การเมือง 

ทั้ ง 4 ขั้นตอนข้างต้นเป็นกระบวนการท่ีเกิดขึ้ นในช่วงก่อนการเลือกตั้ ง ซ่ึงน าไปสู่
พฤติกรรมของปัจเจกท่ีจะตดัสินใจเลือกพรรคหรือผูส้มคัรคนใดคนหน่ึงในวนัเลือกตั้ง อย่างไรก็
ตาม ตามแนวคิดน้ีไม่ไดป้ฏิเสธวา่กระบวนการท่ีเกิดขึ้นจะมาจากการคิดไตร่ตรองของปัจเจกบุคคล
เพียงอยา่งเดียว แต่เก่ียวขอ้งกบัส่ิงแวดลอ้มรอบปัจเจกดว้ยท่ีอาจมาแทรกการตดัสินใจเลือกผูส้มคัร
ในแต่ละคร้ัง ส่ิงแวดลอ้มท่ีว่าน้ีมีทั้งเร่ืองเร่ืองประสบการณ์ทางสังคมการเมืองท่ีมีมาก่อนและเร่ือง
ระยะสั้นก่อนการเลือกตั้งคร้ังนั้น ๆ  

เร่ืองประสบการณ์ทางสังคมการเมืองท่ีมีมาก่อน ตวัอย่างเช่น งานศึกษาของ Wolfinger 
และ Rosenstone ท่ีอธิบายว่า ระดบัการศึกษาของผูมี้สิทธิเป็นปัจจยัส าคญัท่ีมีความสัมพนัธ์กบัการ
ออกไปใช้สิทธิของคนอเมริกัน โดยท่ีระดับรายได้และระดับอายุก็เป็นปัจจัยรองลงมาท่ีส่งผล
กระทบต่อการออกไปใชสิ้ทธิเช่นเดียวกนั ปัจจยัดา้นลกัษณะทางสังคมและเศรษฐกิจของบุคคลใน
แต่ละประเทศนอกจากสหรัฐอเมริกาต่างก็มีผลต่อการออกไปใช้สิทธิเลือกตั้งแทบทั้งหมด โดย                   
ระดบัการศึกษาและอายุของผูมี้สิทธิก็ยงัคงเป็นปัจจยัท่ีมีอิทธิพลต่อการตดัสินใจออกไปใช้สิทธิ
เลือกตั้งในระดบัสูงเช่นกนั (Rosenstone, 1980) หรือการศึกษาในประเทศไทยของพิชาย รัตนดิลก 
ท่ีไดศึ้กษาถึงความสัมพนัธ์ระหวา่งชนชั้นกบัพฤติกรรมการเลือกตั้งพบว่า อิทธิพลของลกัษณะทาง
สังคมและเศรษฐกิจท่ีมีต่อการออกไปใชสิ้ทธิของคนกรุงเทพนั้นมีอยูใ่นระดบัสูง โดยเฉพาะชนชั้น
กลางจะออกไปใชสิ้ทธิมากกว่าชนชั้นล่าง โดยให้เหตุผลในเร่ืองของการขดัเกลาทางสังคมท่ีมีผล
ต่อระดบัความสนใจหรือต่ืนตวัทางการเมืองของชนชั้นกลางมากกว่าชนชั้นล่าง (พิชาย รัตนดิลก ณ 
ภูเก็ต, 2541)  
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นอกจากน้ี สุจิตต ์บุญบงการและพรศกัด์ิ ผอ่งแผว้ ยงัพบวา่ คนท่ีมีแนวโนม้ออกไปเลือกตั้ง
นั้น ไดแ้ก่ ผูท่ี้มีรายไดน้้อยและมีอาศยัอยู่ในเขตพื้นท่ีชนบท ไม่ใช่ผูท่ี้มีรายไดสู้งและอาศยัอยู่ใน
เขตเมือง (สุจิตต์ บุญบงการ และ พรศักด์ิ ผ่องแผว้, 2527) หรือในงานของสุจิตต์ และพรศกัด์ิ              
ใหเ้หตุผลวา่ เหตุท่ีผูอ้าศยัอยูใ่นชนบทจะออกไปใชสิ้ทธ์ิมากกวา่ผูมี้รายไดสู้งในเมืองเป็นเพราะการ
กระตุน้ในระยะสั้นก่อนการเลือกตั้งคร้ังนั้น ๆ ซ่ึงหมายถึงการถูกชกัจูงหรือถูกระดมให้ออกไป
ลงคะแนนก่อนการเลือกตั้งจะเกิดขึ้นไม่นาน  

ในแง่น้ีเห็นไดว้่า กระบวนการตดัสินใจของปัจเจกในการออกไปใชสิ้ทธ์ิเลือกตั้งนั้นจึงมี
กระบวนการและขั้นตอนท่ีชดัเจน อนัไดแ้ก่ การรับรู้ข่าวสาร สร้างเกณฑ์ ประเมิน และตดัสินใจ 
อยา่งไรก็ตามในระหวา่งกระบวนการเหล่าน้ีก็อาจมีสภาพแวดลอ้มทั้งในระยะสั้นและระยะยาวของ
ปัจเจกเขา้มาแทรกแซงกระบวนการ แต่ส่งผลต่อการตดัสินใจเลือกผูส้มคัรคนหน่ึงคนใดได้ด้วย
เช่นกนั  

 
2.3 แนวคิดการมีส่วนร่วมทางการเมือง 

การมีส่วนร่วมทางการเมืองเป็นหน่ึงในประเด็นส าคญัภายใตร้ะบอบประชาธิปไตยและ
การเลือกตั้งถือเป็นการมีส่วนร่วมทางการเมืองขั้นตน้ในกระบวนการเปล่ียนผ่านสู่ประชาธิปไตย 
โดย Robert A. Dahl (1971) อธิบายให้เห็นความส าคญัของการมีส่วนร่วมทางการเมืองว่า ภายใต้
ระบอบประชาธิปไตยส่ิงส าคญัในการช้ีวดัการเป็นหรือไม่เป็นประชาธิปไตยคือเร่ืองของฝ่ายตรง
ข้ามทางการเมือง (Opposition) ท่ีเข้ามามีส่วนร่วมทางการเมืองหรือแข่งขันในระบบการเมือง               
ทั้งผา่นการเลือกตั้งและการมีส่วนร่วมในดา้นอ่ืน ๆ มากหรือนอ้ยเพียงใด ซ่ึงระบอบประชาธิปไตย
จะเกิดการพัฒนาและตั่งมั่นได้นั้ น ระบบการเมืองจะต้องเปิดโอกาสให้เกิดการแข่งขันและ
ประชาชนทุกกลุ่มในสังคมสามารถเขา้ไปมีส่วนร่วมทางการเมืองไดอ้ยา่งเท่าเทียมกนั (Dahl, 1971) 
 Dahl ไดเ้สนอคุณลกัษณะ 8 ประชาธิปไตย ไดแ้ก่ 1. สิทธิในการเลือกตั้ง 2. สิทธิท่ีจะมีการ
เลือกตั้งท่ีเสรีและเป็นธรรม 3. สิทธิท่ีชนชั้นน าทางการเมืองจะแข่งขนัเพื่อแสวงหาคะแนนเสียง
สนบัสนุน 4. สิทธิตามกติกาท่ีจะแข่งขนัเพื่อชิงต าแหน่งสาธารณะ 5. เสรีภาพในการรวมกลุ่มและ
จดัตั้งองคก์ร 6. เสรีภาพในการแสดงออก 7. สามารถเขา้ถึงขอ้มูลท่ีหลากหลายไม่มีการจ ากัดหรือ
ผูกขาดแหล่งขอ้มูล และ 8. มีสถาบนัการเมืองท่ีก ากับให้นโยบายของรัฐบาลมาจากผูอ้อกเสียง
เลือกตั้ง และสะทอ้นความพอใจของผูอ้อกเสียงเลือกตั้ง ประการเหล่าน้ีเป็นคุณลกัษณะจ าเป็นของ
ระบอบประชาธิปไตย โดยท่ีประการท่ี 1 ถึง 4 เป็นคุณลกัษณะส าคญัของระบอบเสรีประชาธิปไตย 
(Liberal Democracy) ขณะท่ี 4 ประการหลงัแมจ้ะไม่เก่ียวขอ้งโดยตรงแต่สัมพนัธ์กบัโครงสร้างทาง
สังคมท่ีเปิดให้แข่งขนัเขา้สู่ต าแหน่งทางการเมืองเกิดขึ้นในบรรยากาศการแข่งขนัอย่างเสรี ซ่ึงลว้น
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จ าเป็นในการเอ้ือให้การเลือกตั้งมีความหมายเกิดขึ้นไดจ้ริง และด ารงอยู่อย่างย ัง่ยืน (สิริพรรณ นก
สวน สวสัดี, 2561, น. 11-12) 
 Verba, Nie และ Kim (1987) ได้ให้ความหมายของการมีส่วนร่วมทางการเมืองว่า เป็น
กิจกรรมท่ีถูกตอ้งตามกฎหมายกระท าโดยประชาชนและโดยส่วนบุคคล มีเป้าหมายเพื่อเขา้ไปมี
อิทธิพลต่อการคดัเลือกบุคลากรของรัฐบาล และหรือกิจกรรมของรัฐบาล ซ่ึงบุคคลทั้ง 3 ไดก้ าหนด
รูปแบบของการเขา้ไปมีส่วนร่วมทางการเมืองท่ีถูกตอ้งตามกฎหมาย (ศิวะพร ปัญจมาลา, 2538, น. 
46-48) ดงัน้ี 
 1. การไปใชสิ้ทธิเลือกตั้ง  
 2. กิจกรรมการรณรงคห์าเสียง  
 3.กิจกรรมของชุมชน เช่น กิจกรรมของกลุ่มหรือองค์กรท่ีประชาชนร่วมกันด าเนินการ
ระดมความคิดเก่ียวกบัปัญหาประเด็นทางการเมืองในโอกาสต่าง ๆ 
 4. การติดต่อเฉพาะเร่ือง หมายถึง ประชาชนภายในรัฐพึ่งสามารถติดต่อเฉพาะเร่ืองกบั
หน่วยงานของรัฐบาลได ้ในประเด็นน้ีอาจรวมถึงการตั้งประเด็นค าถามต่อการท างานของรัฐ หรือ
แมแ้ต่สถาบนัอ่ืน ๆ ในสังคมท่ีมีส่วนในการใชอ้ านาจสาธารณะ 

นอกจากน้ี หากพิจารณาความหมายการมีส่วนร่วมท่ี Samuel P. Huntington เสนอจะเห็น
ไดว้่า การมีส่วนร่วมทางการเมืองนั้นมีความส าคญัและประชาชนสามารถกระท าไดน้อกเหนือจาก
การไปใช้สิทธิเลือกตั้งเพียงเท่านั้ น โดย Huntington ได้จ าแนกรูปแบบของการเข้ามีส่วนร่วม
ทางการเมือง (ศิวะพร ปัญจมาลา, 2538, น. 46-48) ดงัน้ี 

1. กิจกรรมการเลือกตั้ง เช่น การไปใชสิ้ทธิเลือกตั้ง รวมถึงการเขา้ร่วมรณรงค์หาเสียงใน
การเลือกตั้ง 

2. การล็อบบ้ี เป็นกิจกรรมหน่ึงท่ีสามารถท าได ้เช่น กลุ่มผลประโยชน์เลือกสนบัสนุนเงิน
ใหแ้ก่พรรคการเมือง ใชใ้นการหาเสียงเลือกตั้ง 

3. กิจกรรมองคก์ร เป็นกิจกรรมทางการเมืองของกลุ่มองคก์รใด ๆ โดยมีจุดมุ่งหมายเขา้ไป
มีอิทธิพลต่อประเด็นเฉพาะเร่ืองนั้น ๆ  

4. การติดต่อ ในขอ้น้ีมีความคลา้ยกบัการติดต่อเฉพาะเร่ืองตามท่ี Verba และคณะไดร้ะบุ
ไว ้คือ ประชาชนพึงสามารถติดต่อรับรู้ขอ้มูลข่าวสารกบัรัฐบาลได ้

5. การใช้ความรุนแรง ในขอ้น้ีเป็นส่ิงท่ี Huntington เสนอแตกต่างออกไปจาก Verba คือ 
Huntington มองว่า การใช้ความรุนแรง เช่น การรัฐประหาร การชุมนุมขบัไล่รัฐบาลด้วยความ
รุนแรง การลุกฮือจนน าไปสู่การปฏิวติัก็เป็นการมีส่วนร่วมทางการเมืองรูปแบบหน่ึง ทั้งน้ีเพราะ
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แมว้่าการใชค้วามรุนแรงจะน าไปสู่การลม้ระบบการเมืองหรือไม่ก็ตาม แต่การกระท าดงักล่าวยอ่ม
ส่งผลกระทบต่อการตดัสินใจนโยบายของรัฐบาลในทางใดทางหน่ึง 

จากขอ้เสนอของนกัวิชาการขา้งตน้ท าให้เห็นไดว้่า การมีส่วนร่วมทางการเมืองนั้นมีส่วน
ส าคญัในการพฒันาการเลือกตั้งให้มีความหมาย ให้การเลือกตั้งเป็นไปอย่างเสรี เป็นธรรม และ
สะทอ้นการมีส่วนร่วมของประชาชน การมีส่วนร่วมทางการเมืองสามารถกระท าไดใ้นหลายวิธี ทั้ง
ท่ีตามช่องทางปกติและนอกช่องทางปกติ ทั้งน้ีการมีส่วนร่วมจะเป็นปัจจยัส าคัญประการหน่ึง         
ท่ีสร้างสภาพการเมืองและสังคมให้เอ้ือต่อกระบวนการเปล่ียนผ่านสู่ประชาธิปไตย เปล่ียนจาก
ระบอบอ่ืน ๆ นอกเหนือประชาธิปไตยไปสู่ระบอบประชาธิปไตยตัง่มัน่ใหส้ าเร็จ 
 การเขา้มามีส่วนร่วมทางการเมืองของประชาชนจ าเป็นตอ้งอาศยัปัจจยัหลายดา้น ทั้งในมิติ
ของรัฐท่ีเปิดโอกาสให้ประชาชนเขา้มามีส่วนร่วมมากหรือน้อยเพียงใด และในมิติของประชาชน
เองว่ามีความสนใจและความต้องการท่ีจะเข้ามามีส่วนร่วมทางการเมืองมากน้อยเพียงใด                               
ซ่ึง Milbrath and Goel (1977 อา้งถึงใน ประเวช แสวงสุข, 2553) ระบุว่า ปัจจยัท่ีมีอิทธิพลต่อการ            
มีส่วนร่วมทางการเมืองสามารถแบ่งได้เป็น 2 ด้านส าคญั ได้แก่ ปัจจยัด้านสภาพแวดลอ้ม และ
ปัจจยัส่วนบุคคล 
 ปัจจยัดา้นสภาพแวดลอ้ม (Environmental stimuli) หมายถึง ปัจจยัท่ีอยู่นอกเหนือปัจเจก
บุคคลเช่น ระบบสังคม รัฐ สภาพและบริบททางการเมือง ปัจจยัเหล่าน้ีมีผลต่อการท่ีประชาชนจะ
สามารถเขา้ไปมีส่วนร่วมทางการเมืองทั้งในแง่บวกและแง่ลบ 

ปัจจัยส่วนบุคคล (Personal factors) หมายถึง ปัจจัยภายในปัจเจกบุคคลเอง เช่น ความ
ตอ้งการหรือไม่ตอ้งการเขา้ไปมีส่วนร่วมทางการเมืองของประชาชนแต่ละคนหรือแต่ละพื้นท่ีนั้น ๆ 
ปัจจยัส่วนบุคคลน้ีเก่ียวพนัธ์กบัทศันคติทางการเมือง ความต่ืนตวัทางการเมือง ตลอดจนประเด็น
ปัญหาในแต่ละพื้นท่ี อาทิ ในบางพื้นท่ีท่ีมีการต่ืนตวัทางการเมืองมากก็ส่งผลให้ปัจเจกในพื้นท่ีนั้น
เขา้ไปมีส่วนร่วมทางการเมืองมาก เป็นตน้ ความตอ้งการเขา้ไปมีส่วนร่วมทางการเมืองท่ีวา่มาน้ีอาจ
มาจากหลายสาเหตุ เช่น ความตอ้งการท่ีจะเขา้สังคม ความตอ้งการท่ีจะท าประโยชน์ต่อสังคมหรือ
ไดรั้บการยอมรับในสังคม ความตอ้งการไดม้าซ่ึงอ านาจและอิทธิพลบางอย่าง การตอบสนองต่อ
สภาวะจิตใจท่ีตอ้งการยอมรับทั้งในทางสังคมและการเมือง หรือแมแ้ต่ความตอ้งการในประโยชน์
บางอย่าง เงินทอง ทรัพย์สิน ท่ีเป็นปัจจัยภายในส่งผลให้ประชาชนต้องการเข้าไปมีส่วนร่วม
ทางการเมือง  ( Milbrath and Goel, 1977 อา้งถึงใน ประเวช แสวงสุข, 2553, น. 8) 

2.3.1 ความสัมพนัธ์ระหว่างปัจจัยกบัการมีส่วนร่วมทางการเมือง 
จากท่ีกล่าวไปว่าปัจจยัทั้งภายนอกและภายในลว้นมีส่วนในการผลกัดนัให้ปัจเจกแสดง

พฤติกรรมออกมาแบบหน่ึงนัน่ก็คือการเขา้หรือไม่เขา้ไปมีส่วนร่วมทางการเมือง งานศึกษาจ านวน
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หน่ึงก่อนหน้าน้ีเก่ียวกับพฤติกรรมการมีส่วนร่วมทางการเมืองยงัได้พยายามหาความสัมพนัธ์
ระหวา่งปัจจยัในดา้นต่าง ๆ กบัการมีส่วนร่วมทางการเมืองดว้ย ทั้งน้ี เพื่อน ามาสู่ขอ้เสนอวา่ มีปัจจยั
ใดบา้งท่ีส่งผลต่อการมีส่วนร่วมทางการเมืองของประชาชน  ตวัอย่างเช่น ปัจจยัด้านการรับส่ือ 
ปัจจยัดา้นการศึกษา ปัจจยัดา้นเศรษฐกิจ  

Nie et al. (1969, อา้งถึงใน พรเพญ็ เพชรสุขศิริ และ อลงกรณ์คูตระกูล, 2549) ไดศึ้กษาถึง
ปัจจยัท่ีมีความสัมพนัธ์กบัการมีส่วนร่วมทางการเมือง โดยในงานช้ินดงักล่าวแยกปัจจยัท่ีส่งผล
ออกเป็น 2 ลกัษณะไดแ้ก่ ปัจจยัท่ีมีความสัมพนัธ์โดยตรงและปัจจยัท่ีมีความสัมพนัธ์ทางออ้มหรือ 
มีระดบัความสัมพนัธ์ต ่า    

1. ปัจจยัท่ีมีความสัมพนัธ์โดยตรง หรือปัจจยัท่ีสัมพนัธ์เก่ียวขอ้งกบัปัจเจกบุคคลในการเขา้
ไปมีหรือไม่มีส่วนร่วมทางการเมือง ไดแ้ก่ การเขา้เป็นสมาชิกกลุ่ม ความส านึกในหนา้ท่ีการเมือง 
การรับข่าวสารทางการเมือง ความรู้ทางการเมือง ความสนใจทางการเมืองเบ้ืองตน้ ในส่วนของ
ปัจจยัสัมพนัธ์โดยตรงน้ี Nie และคณะได้แบ่งระดับชั้นอีกเป็น 2 ความสัมพนัธ์ คือ (1) สัมพนัธ์
โดยตรงระดบัสูง เช่น การเขา้เป็นสมาชิก การมีส านึกทางการเมืองอยา่งลุ่มลึก (2) สัมพนัธ์โดยตรง
ระดบัปานกลาง เช่น การรับข่าวสารทางการเมือง ความสนใจทางการเมืองเบ้ืองตน้ 

2. ปัจจยัท่ีมีความสัมพนัธ์ทางออ้มหรือมีระดบัความสัมพนัธ์ต ่า ในปัจจยัน้ีให้ความส าคญั
ไปท่ีภูมิหลงัของปัจเจกแต่ละคน ท่ีอาจส่งผลต่อการต่ืนตวัหรือไม่ต่ืนตวัทางการเมือง ตวัอย่างเช่น 
บุคคลท่ีการศึกษาสูงมีแนวโนม้ต่ืนตวัทางการเมือง รับรู้ข่าวสารทางการเมือง รวมถึงเขา้ไปมีส่วน
ร่วมทางการเมืองในระดบัท่ีสูงกว่าบุคคลท่ีการศึกษาต ่ากว่า บุคคลท่ีการศึกษาสูงมีแนวโน้มท่ีจะ
ยอมรับในค่านิยมประชาธิปไตย การเห็นคุณค่าของปัจเจกบุคคล และยึดหลกัสิทธิเสรีภาพมากกวา่
บุคคลท่ีการศึกษาต ่ากวา่ เป็นตน้ ( Almond and Verba, 1963, p. 380-381) 

ปัจจยัดา้นอาชีพยงัส่งผลต่อการมีส่วนร่วมทางการเมืองดว้ยเช่นกนั โดยในงานของ Sigel 
and Hoskin (1977 อา้งถึงใน อภิชาต การิกาญจน์, 2534, น. 26) ระบุวา่ อาชีพเป็นปัจจยัหน่ึงท่ีส่งผล
ต่อการต่ืนตวัของประชาชนแยกได ้ดงัน้ี 

1. การกา้วไปสู่สถานะทางอาชีพท่ีสูงขึ้นสัมพนัธ์กบัความพอใจในเกียรติภูมิของอาชีพ ยิ่ง
ปัจเจกมีความภาคภูมิในอาชีพ ปัจเจกยิง่มีโอกาสกา้วสู่สถานะท่ีสูงขึ้นในอาชีพนั้น 

2. สถานภาพทางอาชีพสัมพนัธ์กบัการเขา้ไปมีส่วนร่วมทางการเมือง ยิง่ปัจเจกมีสถานภาพ
ทางอาชีพสูง ปัจเจกยิง่มีแนวโนม้เขา้ไปส่วนร่วมในกิจกรรมทางการเมืองสูงขึ้น 

3. ความกระตือรือร้นในการท ากิจกรรมทางการเมืองสัมพันธ์กับความพร้อมในการ
แสวงหาอ านาจทางการเมือง ยิ่งปัจเจกมีความกระตือรือร้นและมีสถานภาพทางอาชีพท่ีสูงขึ้ น 
ปัจเจกยิง่มีโอกาสในการแสวงหาอ านาจและการสนบัสนุนจากบุคคลอ่ืน ๆ ในทางการเมืองมากขึ้น 
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จากสามขอ้ก่อนหน้าน้ี เม่ือสถานภาพทางอาชีพและสถานภาพทางสังคมสูงขึ้น ทศันคติ
ในทางการเมืองของปัจเจกจะเป็นไปในลกัษณะอนุรักษนิ์ยมมากขึ้น ในทางกลบักนับุคคลซ่ึงอยู่ใน
สถานภาพทางอาชีพต ่า เช่น ผูใ้ชแ้รงงานไม่ตอ้งการท่ีจะมีส่วนร่วมในการตดัสินใจหรือมีส่วนร่วม
ในกิจกรรมทางการเมืองแต่จะตระหนกัถึงเร่ืองเศรษฐกิจมากกวา่ 

นอกจากน้ีลกัษณะของงานยงัเป็นส่ิงท่ีสัมพนัธ์กบัระดบัการเขา้ไปมีส่วนร่วมทางการเมือง
เช่นกัน โดยงานท่ีเอ้ืออ านวยให้ปัจเจกมีระดับการมีส่วนร่วมทางการเมืองสูงขึ้ นได้แก่งานท่ี
เก่ียวขอ้งกบัการพฒันาสังคม หรือเก่ียวขอ้งกบัการใช้ความรู้ ทกัษะการคิดวิเคราะห์ประเด็นทาง
การเมือง งานท่ีปัจเจกไดมี้โอกาสติดต่อส่ือสาร หรือมีส่วนร่วมในการรวมกลุ่มกบับุคคลอ่ืนในสาย
งานเดียวกนั งานท่ีเก่ียวขอ้งกบันโยบายของรัฐ เช่น การน านโยบายไปปฏิบติั การวิเคราะห์ประเมิน
นโยบาย รวมถึงงานท่ีปัจเจกมีหนา้ท่ีในการใชอ้ านาจบางอย่างของรัฐโดยตรง เช่น กลุ่มขา้ราชการ
ท่ีเป็นผูน้ านโยบายไปปฏิบติั ปัจเจกท่ีอยู่ในสายงานเหล่าน้ีมีแนวโนม้ท่ีจะเกิดส านึกการมีส่วนร่วม
ทางการเมืองในระดบัท่ีสูงขึ้นกวา่งานอ่ืน ๆ โดยทัว่ไป ( Lane, 1959 อา้งถึงใน อภิชาต การิกาญจน์, 
2534, น. 26) 

เร่ืองของเพศสภาพเป็นอีกปัจจยัหน่ึงท่ีส่งผลต่อระดบัการมีส่วนร่วมทางการเมือง โดยใน
รายงาน Women’s political participation: Issues and challenges ไดเ้สนอความสัมพนัธ์ระหวา่งเพศ
หญิงกบัการมีส่วนร่วมทางการเมืองไว ้ดงัน้ี  

1. อุดมการณ์ชายเป็นใหญ่สัมพนัธ์กบัระดับการมีส่วนร่วมทางการเมืองของผูห้ญิง โดย
สังคมท่ีมีค่านิยมชายเป็นใหญ่สูง จะมีแนวโนม้ท่ีผูห้ญิงมีโอกาสเขา้ไปมีส่วนร่วมทางการเมืองน้อย 
ทั้งน้ี เพราะผูห้ญิงจะถูกก าหนดบทบาทหนา้ท่ีท่ีไกลห่างจากเร่ืองทางการเมือง เช่น หนา้ท่ีดูแลลูก 
หนา้ท่ีแม่บา้น เป็นตน้ 

2. ระบอบการเมืองสัมพนัธ์กบัระดบัการมีส่วนร่วมทางการเมืองของผูห้ญิง โดยสังคมท่ีมี
ระดบัความเป็นประชาธิปไตยสูงจะเอ้ือให้ผูห้ญิงมีโอกาสเขา้มีส่วนร่วมทางการเมืองสูงตามไปดว้ย 
ทั้งน้ี เพราะในระบอบประชาธิปไตยมีการยอมรับว่า การเมืองอยู่ในพื้นท่ีทั้งท่ีเป็นทางการหรือ
การเมืองในระบบ และแบบไม่เป็นทางการท่ีมกัปรากฎนอกระบบการเมือง ซ่ึงผูห้ญิงมีแนวโนม้ท่ี
จะเข้าไปมีส่วนร่วมทางการเมืองท่ีไม่เป็นทางการมากกว่าการเมืองท่ีเป็นทางการ เม่ือระบอบ
การเมืองเปิดพื้นท่ีให้กบัการเมืองนอกระบบมากขึ้นจึงมีแนวโนม้ท่ีจะส่งผลให้ผูห้ญิงมีโอกาสเขา้
ไปมีส่วนร่วมทางการเมืองมากขึ้น 

3. วฒันธรรมเก่ียวกับคุณค่าของเพศชายและหญิงสัมพนัธ์กับระดับการมีส่วนร่วมทาง 
การเมืองของผูห้ญิง โดยสังคมท่ีมีวฒันธรรมยอมรับคุณค่าของเพศชายกบัหญิงอย่างเท่าเทียมกนั             
มีแนวโน้มท่ีผูห้ญิงจะมีส่วนร่วมทางการเมืองมากขึ้น ในทางกลบักันหากสังคมใดยงัยึดถือใน
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คุณค่าทางเพศชายเพศหญิงไม่เท่ากนั โอกาสท่ีผูห้ญิงจะมีโอกาสมีส่วนร่วมทางการเมืองนั้นย่อม
น้อยลง หรือแทบจะไม่มีเลยในบางสังคมท่ียงัคงมีวฒันธรรมในลกัษณะว่า เพศหญิงนั้นไม่ควร
แสดงออกหรือแสดงความคิดเห็นเร่ืองทางการเมือง 

4. ปัจจยัเศรษฐกิจสัมพนัธ์กบัระดบัการมีส่วนร่วมทางการเมืองของผูห้ญิง โดยการท างาน
ภาคการเมืองจ าเป็นตอ้งมีค่าใชจ่้ายสูงหากสตรีไม่มีตน้ทุนทางทุนทรัพยเ์พียงพอโอกาสท่ีสตรีจะมี
ส่วนร่วมทางการเมืองก็ยอ่มมีนอ้ย 

5. ปัจจยัด้านตน้ทุนทางสังคมและตน้ทุนทางการเมืองสัมพนัธ์กับระดับการมีส่วนร่วม
ทางการเมืองของผูห้ญิง โดยผูห้ญิงท่ีมีตน้ทุนทางสังคมและการเมืองสูงย่อมมีโอกาสในการเขา้ไป
มีส่วนร่วมทางการเมืองสูงตาม ทุนทางสังคมและการเมืองตวัอยา่งเช่น การมีโอกาสไดรั้บการศึกษา
ทดัเทียมกบัผูช้าย การมีโอกาสในการท าธุรกิจ โอกาสในอาชีพการงานเพื่อแสวงหาเงินทุนเท่าเทียม
กบัผูช้าย หากสังคมท่ียงัไม่เปิดโอกาสใหผู้ห้ญิงไดเ้ท่าเทียมกบัผูช้ายในประเด็นต่าง ๆ เหล่าน้ี สังคม
นั้นก็มีแนวโนม้ท่ีผูห้ญิงจะเขา้ไปมีส่วนร่วมทางการเมืองไดน้อ้ยตามไปดว้ย 

ในแง่น้ีจะเห็นไดว้่า การเขา้ไปมีส่วนร่วมทางการเมืองในระดบัท่ีมาก น้อย หรือไม่มีการ          
มีส่วนร่วมทางการเมืองเลยนั้นขึ้นอยู่กบัหลายปัจจยั ทั้งปัจจยัภายในตวัปัจเจกบุคคลเองท่ีอยาก
หรือไม่อยากเขา้มีส่วนร่วมในกิจการของบา้นเมือง และปัจจยัภายนอกซ่ึงประกอบไปด้วยหลาย
ปัจจยัอยา่งมาก เช่น การศึกษา อาชีพ เร่ืองทางเศรษฐกิจ รวมไปถึงค่านิยมและวฒันธรรม ส่ิงเหล่าน้ี
ลว้นมีส่วนในระดบัการมีส่วนร่วมทางการเมืองของปัจเจกบุคคลในสังคมทั้งส้ิน 

 โดยสรุปในส่วนของแนวคิดทฤษฎีท่ีเก่ียวข้อง ผูว้ิจัยได้ทบทวนแนวคิดเก่ียวกับการ
เลือกตั้ง พฤติกรรมการเมือง และการมีส่วนร่วมทางการเมือง ซ่ึงเป็นสามแนวคิดท่ีส าคญัส าหรับ
งานวิจัยช้ินน้ี ในส่วนของการเลือกตั้งการเลือกตั้งในปัจจุบันมีพัฒนาการมาจากแนวคิดสิทธิ 
เสรีภาพ และระบบตวัแทน ซ่ึงก่อตวัขึ้นในช่วงศตวรรษท่ี 17 และการเร่ิมก่อรูปของรัฐชาติสมยัใหม่
ในสังคมตะวนัตก การเลือกตั้งเปรียบเสมือนกระบวนการหน่ึงในระบอบประชาธิปไตย เป็น
ช่องทางขั้นตน้ท่ีให้ประชาชนสามารถใช้อ านาจอธิปไตยของตนเองในการเลือกผูแ้ทนเขา้ไปใช้
อ านาจทางการเมืองหรือตดัสินใจนโยบายสาธารณะและก าหนดแนวทางในการบริหารประเทศ
ด้านต่าง ๆ ตามเจตจ านงของประชาชน อย่างไรก็ตาม การเลือกตั้งไม่ได้มีแต่เฉพาะในระบอบ
ประชาธิปไตยเท่านั้น แต่ในระบอบประชาธิปไตยไม่เสรี ระบอบอ านาจนิยมท่ีการแข่งขนักลบั
ปรากฏการเลือกตั้งให้เห็นไดเ้ช่นเดียวกนั ดว้ยเหตุน้ีจึงมีการพฒันาแนวคิดการเลือกตั้งท่ีเสรีและ
เป็นธรรมขึ้น ซ่ึงตอ้งอาศยัองค์ประกอบต่าง ๆ และรัฐจ าเป็นตอ้งสร้างการเลือกตั้งท่ีเสรีและเป็น
ธรรมใหเ้กิดขึ้น เพื่อใหป้ระเทศเกิดการพฒันาประชาธิปไตย และเปล่ียนผา่นสู่ประชาธิปไตยตัง่มัน่
หรือเสรีประชาธิปไตยท่ีสมบูรณ์ไดส้ าเร็จ   
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แนวคิดท่ีสอง พฤติกรรมการเมือง แนวคิดเก่ียวกบัพฤติกรรมการเมืองเป็นท่ีสนใจในทาง
รัฐศาสตร์ในช่วง ค.ศ. 1950 เป็นตน้มา หรือในยุคท่ีเรียกว่า การศึกษาการเมืองแบบพฤติกรรม
ศาสตร์ แนวคิดน้ีมองว่าการท่ีปัจเจกจะแสดงพฤติกรรมบางอย่างออกมานั้นเกิดจากการท่ีปัจเจกถูก
การกระตุน้ หรือเกิดจากปัจจยัต่าง ๆ ทั้งท่ีแวดลอ้มตวัปัจเจกอยูใ่นขณะนั้นรวมถึงจากประสบการณ์
ทางสังคมการเมืองท่ีผ่านมาของปัจเจกบุคคลเอง แนวคิดน้ีแยกออกไดเ้ป็นหลายแนวทางตามท่ี
ผูว้ิจยัไดท้บทวนไปในขา้งตน้ ตวัอย่างเช่น ทฤษฎีความเป็นเหตุเป็นผลของปัจเจกท่ีมองว่า การท่ี
ประชาชนตดัสินใจเลือกผูส้มคัรหรือพรรคการเมืองใดเกิดจากการคิดไตร่ตรองของบุคคลนั้น ซ่ึง
กระบวนการตดัสินใจแบ่งไดเ้ป็น 4 ขั้น เร่ิมตั้งแต่การรับรู้ สร้างเกณฑ ์ประเมิน และตดัสินใจ  

แนวคิดท่ีสามท่ีผูวิ้จยัท าการทบทวนไดแ้ก่ แนวคิดเก่ียวกบัการมีส่วนร่วมทางการเมือง ซ่ึง
การมีส่วนร่วมทางการเมืองนั้น หมายถึง การท่ีบุคคลหรือกลุ่มบุคคลกระท าการบางอยา่งท่ีเก่ียวขอ้ง
กับพื้นท่ีสาธารณะในทางการเมือง การมีส่วนร่วมทางการเมืองประกอบไปด้วยหลายระดับ                      
ทั้งมีส่วนร่วมในระบบการเมือง เช่น เป็นผูใ้ชอ้  านาจทางการเมือง หรือรับมอบอ านาจทางการเมือง
มาใชใ้นช่วงเวลาหน่ึง หรือการมีส่วนร่วมนอกระบบการเมือง เช่น การรวมกลุ่มเป็นเครือข่ายภาค
ประชาสังคม การชุมนุมตามกรอบท่ีกฎหมายก าหนด เป็นตน้ โดยท่ีการเลือกตั้งถือเป็นการมีส่วน
ร่วมทางการเมืองในขั้นแรกหรือระดบัเบ้ืองตน้ภายใตร้ะบอบประชาธิปไตยท่ีประชาชนจะมีโอกาส
ไดเ้ขา้ไปมีส่วนร่วมทางการเมืองผ่านการเขา้คูหากาผูส้มคัรท่ีตนเองเลือกไดอ้ย่างเป็นอิสระ และ
ปราศจากการครอบง าของรัฐ นอกจากน้ีแลว้การมีส่วนร่วมทางการเมืองยงัขึ้นอยู่กบัหลายปัจจยั
ตามท่ีผูวิ้จยัไดอ้ธิบายก่อนหนา้น้ี ตวัอย่างเช่น อาชีพ ชนชั้น ฐานทางเศรษฐกิจ การศึกษา และเพศ
สภาพ ส่ิงเหล่าน้ีลว้นส่งผลต่อระดบัการมีส่วนร่วมของประชาชนทั้งส้ิน  

ส าหรับหัวขอ้ถดัไปเป็นการทบทวนวรรณกรรมในส่วนงานวิจยัท่ีเก่ียวขอ้งหรืองานวิจยั
ก่อนหนา้ในประเด็นใกลเ้คียงกบัการเลือกตั้ง พฤติกรรมการเมือง และการมีส่วนร่วม ซ่ึงจะสามารถ
ท าให้ผูวิ้จยัเห็นถึงความเก่ียวขอ้งกับงานช้ินน้ี และน าไปสู่การสร้างกรอบแนวคิดในการศึกษา
ส าหรับงานช้ินน้ีไดใ้นล าดบัต่อไป 

 
2.4 งานวิจัยท่ีเกีย่วข้อง 
 งานก่อนหน้าท่ีมีส่วนเช่ือมโยงกับงานวิจัยเ ร่ือง ปัจจัยท่ีมีผลต่อการเลือกผู ้สมัคร
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา สามารถแบ่งได้
เป็น 2 กลุ่มท่ีส าคญั ไดแ้ก่ กลุ่มแรก งานท่ีมุ่งศึกษาปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจทางการเมืองและ
การเลือกตั้ง และกลุ่มท่ีสอง งานท่ีมุ่งศึกษาพฤติกรรมทางการเมืองของประชาชนโดยไม่จ ากัด
เฉพาะการใชสิ้ทธ์ิเลือกตั้ง 
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2.4.1 งานท่ีมุ่งศึกษาปัจจัยท่ีมีผลต่อการตัดสินใจทางการเมืองและการเลือกตั้ง 
จากการทบทวนวรรณกรรมพบว่า มีงานท่ีมุ่งศึกษาปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจเลือกตั้ง

ของประชาชนในจงัหวดั กลุ่มจงัหวดั หรือพื้นท่ีทอ้งถ่ินใดทอ้งถ่ินหน่ึงอยู่จ  านวนมาก โดยส่วน
ใหญ่เป็นการพยายามหาปัจจัยท่ีส่งผลต่อการตัดสินใจเลือกผูส้มัคร หรือพรรคการเมืองของ
ประชาชนในการเลือกตั้งแต่ละคร้ัง ซ่ึงจุดร่วมส าคญัคือ ปัจจยัดา้นภูมิหลงัทางสังคม เศรษฐกิจของ
ผูเ้ลือกตั้งมีส่วนส าคญัในการตดัสินใจเลือกตั้ง ตวัอย่างเช่น กลุ่มคนชั้นกลางในกรุงเทพฯ คนชั้น
ล่างในกรุงเทพฯ ภูมิหลงัเหล่าน้ีส่งผลต่อการตดัสินใจเลือกตั้งในแต่ละคร้ังของผูไ้ปใชสิ้ทธ์ิเลือกตั้ง 
อย่างไรก็ตามไม่เพียงแต่ปัจจยัดา้นภูมิหลงัทางสังคม เศรษฐกิจเท่านั้น แต่ปัจจยัแวดลอ้มอ่ืน ๆ ยงั
ส่งผลส าคญัต่อการตดัสินใจเลือกของประชาชนด้วย ตวัอย่างเช่น ปัจจยัด้านนโยบายของพรรค
การเมือง บุคลิกของผูน้ าพรรค ยุทธวิธีในการหาเสียง และการสร้างฐานคะแนนเสียงของแต่ละ
พรรคการเมืองในพื้นท่ีนั้น ๆ  

งานช้ินส าคญัท่ีพยายามอธิบายปัจจยัท่ีส่งต่อการเลือกตั้งของประชาชนได้แก่ งานวิจัย
ของพิชาย รัตนดิลก ณ ภูเก็ต เร่ือง ชนชั้นกบัการเลือกตั้ง: ความรุ่งเรืองและตกต ่าของสามพรรค
การเมืองในกรุงเทพมหานคร งานช้ินน้ีเป็นการศึกษาการตดัสินใจเลือกตั้งของประชาชนในเขต
กรุงเทพมหานครช่วงปลายทศวรรษ 2530 และตน้ทศวรรษ 2540 โดยแยกปัจจยัท่ีส่งผลต่อการ
ตดัสินใจเลือกตั้งของประชาชนออกเป็นหลายประการ ซ่ึงในแต่ละปัจจยันั้นยงัมีเร่ืองของความ
แตกต่างทางชนชั้นระหว่างชนชั้นกลางในกรุงเทพมหานครกบัชนชั้นล่างในกรุงเทพมหานครท่ีมี
ส่วนในการตดัสินใจทางการเมืองของประชาชนดว้ย (พิชาย รัตนดิลก ณ ภูเก็ต, 2541) 

พิชาย รัตนดิลก ณ ภูเก็ต อธิบายว่า ปัจจัยท่ีส่งผลต่อการตัดสินใจของประชาชนใน
กรุงเทพมหานครสามารถแบ่งไดเ้ป็น 8 ประการส าคญั ดงัน้ี 

1. บุคลิกและภาพพจน์ของหัวหนา้พรรค โดยประชาชนในกรุงเทพฯ ท่ีเป็นชนชั้นกลางจะ
นิยมหัวหน้าพรรคท่ีอ่อนน้อม ซ่ือสัตย ์ในขณะท่ีชนชั้นล่างในกรุงเทพฯ จะนิยมหัวหน้าพรรคท่ี
ตรงไปตรงมา กลา้พูด กลา้แสดงออก 

2. พฤติกรรมและบทบาททางการเมืองของพรรค ในขอ้น้ีมีผลต่อชนชั้นล่างค่อนขา้งน้อย 
แต่จะมีผลอย่างมากกบักลุ่มชนชั้นกลาง โดยชนชั้นกลางในกรุงเทพฯ จะนิยมพรรคท่ีท าหนา้ท่ีฝ่าย
คา้น และมีแนวทางใหม่ ๆ ในทางการเมือง 

3. ความหวาดวิตกทางการเมือง ปัจจัยในข้อน้ีส่งผลต่อชนชั้นกลางเป็นหลกั เช่น การ
หวาดกลวัต่อกลุ่มทุนทอ้งถ่ินท่ีจะเขา้มาตั้งรัฐบาล ซ่ึงท าให้ชนชั้นกลางเลือกพรรคคู่แข่งกลุ่มทุน
ท้องถ่ินนั้น แม้พรรคดังกล่าวจะไม่ได้เป็นท่ีต้องการของกลุ่มชนชั้นกลางในกรุงเทพฯ ตั้ งแต่
แรกเร่ิมก็ตาม 
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4. การสร้างกระแสอารมณ์ของส่ือมวลชน การศึกษาพบว่า คนในกรุงเทพฯ มีโอกาสสูงท่ี
จะถูกช้ีน าจากส่ือสารมวลชน ในรูปแบบต่าง ๆ ทั้งช้ีน าให้เกิดการสนับสนุนพรรคใดพรรคหน่ึง 
หรือช้ีน าใหเ้กิดการเลิกสนบัสนุนหรือต่อตา้นพรรคใดพรรคหน่ึง 

5. ปัจจยัด้านผลประโยชน์เฉพาะหน้า ปัจจยัในขอ้น้ีมีส่วนส าคญัในการเลือกตั้งคร้ังท่ีมี                                  
การแข่งกนัอย่างสูงสี โดยท่ีปัจจยัในดา้นอ่ืน ๆ ไม่มีพรรคใดพรรคหน่ึงโดดเด่นขึ้นมาอย่างชดัเจน                     
เม่ือเป็นลกัษณะน้ีมีแนวโน้มท่ีผลประโยชน์เฉพาะหน้าจะเขา้มาเป็นส่วนส าคญัในการตดัสินใจ
เลือกผูส้มคัรและพรรคการเมืองของกลุ่มคนกรุงเทพฯ 

6. ปัจจยัดา้นความเด่นของตวัผูส้มคัร พบว่า การมีช่ือเสียงมาก่อน อาจจะเป็นช่ือเสียงทาง
การเมืองหรือนอกการเมืองลว้นมีผลต่อการถูกรับเลือกเช่นเดียวกนั เช่น ผูส้มคัรท่ีมีการอภิปรายใน
สภาอยา่งโดดเด่นก็มกัจะไดรั้บเลือกจากประชาชนอยูบ่่อยคร้ัง 

7. ฐานมวลชนของพรรค โดยพรรคใดท่ีปราศจากฐานมวลชนในกรุงเทพฯ ย่อมยากท่ีจะ
ประสบความส าเร็จส าหรับการเลือกตั้งในเขตพื้นท่ีกรุงเทพฯ  

8. ยุทธวิธีหาเสียงของพรรคในช่วงเลือกตั้ง เป็นองค์ประกอบหน่ึงท่ีอาจท าให้เกิดความ
แปรผนัในผลการเลือกตั้งได้ ในขอ้น้ีเห็นถึงแนวโน้มได้ว่า ยุทธวิธีในการหาเสียงเร่ิมมีบทบาท
ส าคญัในการก าหนดผลการเลือกตั้งอยา่งมากขึ้นเร่ือย ๆ ในการเลือกตั้งแต่ละคร้ัง 

เง่ือนไขดงักล่าวขา้งตน้เป็นส่ิงท่ี พิชาย อธิบายว่า มีผลส าคญัในการตดัสินใจเลือกพรรค
การเมืองหน่ึง ๆ ในเขตกรุงเทพมหานคร ซ่ึงแต่ละการเลือกตั้งท่ีเกิดขึ้นก็อาจมีความส าคญัของ              
แต่ละปัจจยัแตกต่างกันออกไป อย่างไรก็ตามแนวโน้มท่ีอาจเกิดขึ้น คือ ยุทธวิธีในการหาเสียง                   
มีแนวโนม้ท่ีจะส่งผลต่อการตดัสินใจเลือกตั้งของประชาชนมากขึ้น   

นอกจากน้ียงัมีงานช้ินอ่ืน ๆ ท่ีพยายามตอบค าถามเก่ียวกับปัจจัยแวดล้อมท่ีส่งผลต่อ           
การตดัสินใจของประชาชน ตวัอย่างเช่น ร.ต.อ.ศิวะพร ปัญจมาลา เร่ือง ปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสิน
เลือกสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรของประชาชน ศึกษาเฉพาะกรณีการเลือกตั้งซ่อมสมาชิกสภาผูแ้ทน
ราษฎรในจังหวัดนครพนม เขต 1 พ.ศ.2537 พบว่า ปัจจัยท่ีมีอิทธิพลต่อการตัดสินใจเลือก
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรของประชาชนมากท่ีสุดได้แก่ พรรคการเมือง คุณสมบัติผูส้มัครรับ
เลือกตั้ง และหวัคะแนน ตามล าดบั  

ปิยะรัตน์ สนแจง้ (2562) ในงานวิจยัเร่ืองการตดัสินใจเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร
ของประชาชนกรุงเทพมหานคร ปี พ.ศ.2562 พบว่า ปัจจยัดา้นนโยบายมีผลต่อการตดัสินใจเลือก
ผูส้มคัรในการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรของชาวกรุงเทพฯ  พ.ศ.2562 มากท่ีสุด อย่างไรก็
ตาม ปัจจยัในดา้นอ่ืน ๆ ยงัมีผลต่อการตดัสินใจเลือกผูส้มคัรดว้ยเช่นกนั ไดแ้ก่ ปัจจยัดา้นอายุ และ
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ปัจจยัดา้นการเปิดรับส่ือ ท่ีพบวา่ อายท่ีุต่างกนัมีลกัษณะท่ีตดัสินใจเลือกผูส้มคัรต่างกนั เช่นเดียวกบั
การเปิดรับส่ือต่างกนั มีแนวโนม้ท่ีจะมีการตดัสินใจเลือกผูส้มคัรต่างกนั  

ยงยุทธ  พงษ์ศ รี  (2562)  ในงานวิจัย เ ร่ือง  ปัจจัย ท่ี มีผลต่อการตัดสินใจเ ลื อกตั้ ง
สมาชิกสภาผู ้แทนราษฎรจังหวัดปทุมธานี: ศึกษาในห้วงเวลาปี พ.ศ. 2562 งานช้ินน้ีศึกษา
พฤติกรรมการเปิดรับส่ือของประชาชนจังหวดัปทุมธานี ซ่ึงพบว่า ภาพรวมในการรับส่ือของ
ประชาชนอยู่ในระดบัปานกลาง โดยส่วนใหญ่เลือกรับส่ือจากอินเทอร์เน็ต โทรทศัน์ วิทยุ และส่ือ
หนังสือพิมพ์ ตามล าดับ การรับส่ือดังกล่าวส่งผลต่อพฤติกรรมการเลือกตั้ งของประชาชน              
ชาวปทุมธานีเช่นกนั โดยประชาชนให้ความส าคญักับด้านคุณสมบติัของผูส้มคัรเป็นล าดบัแรก 
ส่วนรองลงมาเป็นด้านนโยบาย ปัจจยัด้านพรรคการเมือง ด้านการรณรงค์หาเสียง และด้านส่ือ
บุคคล ตามล าดบั 

งานของจิรวฒัน์ ศิริพานิชย ์(2561) ในงานช้ินน้ีท่ีไม่ไดร้ะบุปัจจยัท่ีมีผลอย่างเฉพาะเจาะจง
ดงังานก่อนหน้าท่ีอธิบายไป แต่เป็นการอธิบายภาพรวมว่า การตดัสินใจลงคะแนนเสียงเลือกตั้ง               
ท่ีทรงอิทธิพลต่อปัจเจกเป็นเร่ืองของอรรถประโยชน์ทางการเมือง งานช้ินน้ีอธิบายภายใตท้ฤษฎี
ความนึกเชิงเหตุผลท่ีเช่ือว่า คนจะตดัสินใจส่ิงใดย่อมขึ้นอยู่กบัการคิดไตร่ตรองผลไดผ้ลเสียก่อน
เป็นส าคญั อย่างไรก็ตามการตัดสินใจท่ีเกิดขึ้นอยู่บนฐานของอรรถประโยชน์ทางการเมืองซ่ึง
หมายถึง ส่ิงเร้าภายนอกตวับุคคลท่ีเกิดจากกิจกรรมทางการเมืองไม่ว่าจะเป็นตวัแสดงทางการเมือง 
สถานการณ์ทางการเมือง กระบวนการทางการเมือง รูปแบบทางการเมืองและอ่ืน ๆ เช่น ความนิยม
ชมชอบในตวัผูส้มคัรหรือพรรค กระแสนิยมของพรรคในขณะนั้น ส่ิงเหล่าน้ีลว้นเป็นส่ิงเร้าและมี
ส่วนในการตดัสินใจทางการเมืองของประชาชน 

หากพิจารณาจากงานของจิรวฒัน์ ศิริพานิชย ์(2561) มีส่วนหน่ึงอธิบายว่าส่ิงเร้าภายนอก
เช่น ความนิยมชมชอบในตัวผู ้สมัคร หรือพรรคการเมืองในพื้นท่ีหน่ึง ๆ มีส่วนส าคัญใน                         
การตดัสินใจเลือกตั้งของประชาชนแต่ละคร้ัง ในประเด็นน้ีไดมี้งานท่ีพยายามอธิบายเพิ่มเติมอีกวา่ 
การสร้างฐานคะแนนเสียงเป็นหน่ึงในปัจจยัส าคญัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจเลือกตั้งของประชาชน
เช่นเดียวกนั ตวัอยา่งเช่น งานของ อภิชาต พุ่มแกว้ เร่ือง พรรคการเมืองไทยกบัฐานคะแนนเสียง ใน
งานช้ินน้ีมุ่งศึกษาพรรคประชากรไทยในเขตกรุงเทพมหานคร โดยพบวา่ พรรคประชากรไทยมีการ
สร้างฐานคะแนนเสียงอย่างต่อเน่ืองโดยอาศยับุคลิกภาพของนายสมคัร สุนทรเวช หัวหน้าพรรค
เป็นส าคัญ ซ่ึงการสร้างและรักษาฐานคะแนนเสียงผ่านการพบปะ ติดต่อกับประชาชนอย่าง
สม ่าเสมอ เป็นปัจจัยส าคัญท่ีให้พรรคประชากรไทยก้าวขึ้ นมามีบทบาทส าคัญในการเมือง
กรุงเทพมหานครไดใ้นช่วงเวลาหน่ึง ไม่ใช่เพียงการอาศยัปัจจยัดา้นนโยบาย ปัจจยัท่ีเก่ียวกบัอายุ 
และการเปิดรับส่ือของประชาชนเพียงเท่านั้น (อภิชาต พุ่มแกว้, 2533) 
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เช่นเดียวกบัขอ้คน้พบของ อภิชาต ขา้งตน้ ในงานท่ีศึกษาพรรคพลงัธรรม ยงัระบุว่า การ
สร้างฐานคะแนนเสียงของพรรคพลงัธรรมในช่วงทศวรรษ 2530 มีส่วนส าคญัในการตดัสินใจ
เลือกตั้งของประชาชนในกรุงเทพมหานคร โดยคนกรุงเทพฯ จ านวนมากสนับสนุนพรรคพลัง
ธรรมจากการยึดตวัผูน้ าพรรคซ่ึงคือ พล.ต. จ าลอง ศรีเมือง เป็นหลกั (ชัยวฒัน์ ช่ืนโกสุม, 2536) 
ข้อเสนอน้ีสอดคล้องกับงานของ McCargo (1997) ด้วยเช่นเดียวกัน โดยมีส่วนหน่ึงอธิบายว่า    
พล.ต.จ าลอง ศรีเมือง มีอิทธิพลต่อคนกรุงเทพฯ และมีการน าหลกัศาสนากบัการเมืองมาใชใ้นการ
หาเสียงจนท าให้พล.ต.จ าลอง ศรีเมือง และพรรคพลงัธรรมชนะการเลือกตั้งในหลายคร้ังนบัตั้งแต่
การเลือกตั้งผูว้่าฯ กรุงเทพมหานคร พ.ศ.2528 จนถึงการเลือกตั้งทัว่ไปช่วงทศวรรษ 2530 ท่ีพรรค
พลงัธรรมสามารถครองฐานเสียงในเขตกรุงเทพฯ และคนในส านกัสันติอโศกไดจ้ านวนมาก 

2.4.2 งานท่ีมุ่งศึกษาพฤติกรรมทางการเมืองของประชาชนโดยไม่จ ากัดเฉพาะการใช้สิทธิ์
เลือกตั้ง 

ส าหรับงานในกลุ่มท่ีสอง เป็นงานท่ีเน้นศึกษาพฤติกรรมการเมืองของประชาชนในพื้นท่ี
ต่าง ๆ โดยไม่ได้มุ่งหาปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจเพียงอย่างเดียว จากการทบทวนวรรณกรรม
พบว่า งานส่วนใหญ่เป็นการเสนอระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนและระดับการรับส่ือของ
ประชาชนในเขตพื้นท่ีต่าง ๆ ในประเทศไทย ตวัอย่างเช่น ระดบัการมีส่วนร่วมของประชาชนกลุ่ม
ชาติพนัธ์ ระดบัการเปิดรับส่ือของคนในพื้นท่ีกรุงเทพฯ เป็นตน้ 

พระมหากิตติพงษ ์กิตติญาโณ และคณะ (2566) ไดศึ้กษาเร่ือง การมีส่วนร่วมทางการเมือง
ของกลุ่มชาติพนัธุ์ในจงัหวดัพะเยา พบว่า พฤติกรรมการเมืองของกลุ่มชาติพนัธุ์ในจงัหวดัพะเยา                
มีลกัษณะท่ีเป็นการติดต่องานของประชาชนมากท่ีสุด ในขณะท่ีการมีส่วนร่วมโดยไปลงคะแนน
เสียงเลือกตั้งของกลุ่มชาติพนัธุ์ถือวา่เป็นเร่ืองรองลงมา และกลุ่มชาติพนัธ์มีระดบัการมีส่วนร่วมใน
กิจกรรมขององค์กรหรือกลุ่มทางสังคมในระดับท่ีค่อนขา้งน้อย นอกจากน้ีในงานยงัเสนอแนว
ทางการมีส่วนร่วมทางการเมืองเพื่อให้กลุ่มชาติพันธุ์มีการเปล่ียนพฤติกรรมทางการเมือง                           
โดยประกอบดว้ย 4 ขอ้ ไดแ้ก่ 1. เพิ่มการรับรู้องคค์วามรู้ 2. เพิ่มความเขา้ใจเก่ียวกบัประชาธิปไตย 
3. หนุนเสริมวิถีชุมชนวฒันธรรม และ 4. สร้างพลงัชุมชนในการขบัเคล่ือนการมีส่วนร่วมทาง     
การเมือง 

การศึกษาพฤติกรรมการเมืองของคนกรุงเทพฯ ของ ชุมพล แพร่หลวง เป็นอีกช้ินหน่ึงท่ีมุ่ง
ศึกษาพฤติกรรมของประชาชนโดยไม่จ ากัดเฉพาะท่ีการใช้สิทธ์ิเลือกตั้ง งานช้ินน้ีมีขอ้เสนอว่า 
พฤติกรรมการเมืองของคนกรุงเทพฯ มีลักษณะท่ีให้น ้ าหนักท่ีผูน้ าพรรคเป็นอย่างมาก โดย       
ประชาชนจะมีกระบวนการตดัสินใจจากบุคลิกของผูน้ าพรรคท่ีตรงกบัความคิดของสมาชิก รวมถึง
ประชาชนเห็นแลว้ว่าพรรคจะสามารถผลกัดันโนยบายให้เกิดผลในทางปฏิบติัอย่างแท้จริงได้ 
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นอกจากน้ี หากประชาชนตัดสินใจผูกพนัธ์กับพรรคการเมืองใด ก็มีแนวโน้มท่ีจะศรัทธาและ
สนับสนุนพรรคดงักล่าวอย่างเหนียวแน่นและเขม้ขน้ ในทางกลบักนั หากพรรคดงักล่าวขาดผูน้ า
พรรคคนนั้นไป ก็มีแนวโนม้ท่ีประชาชนจะลดการสนบัสนุนและลดความผูกพนัธ์กบัพรรคลงไป
ดว้ย (ชุมพล แพร่หลวง, 2519) ซ่ึงจากค าอธิบายดงักล่าว สามารถเห็นตวัอย่างไดใ้นการเมืองไทย
เช่น ในกรณีของนายสมคัร สุนทรเวช ท่ีเคยด ารงต าแหน่งหวัหนา้พรรคประชากรไทย 
 นอกจากน้ียงัมีงานอีกจ านวนหน่ึงท่ีศึกษาพฤติกรรมการเมืองของประชาชนโดยเน้นไปท่ี
พฤติกรรมการเปิดรับส่ือทั้ งในช่วงเลือกตั้ งหรือก่อนและหลังการเลือกตั้ ง  ตัวอย่างเช่น                             
วราณี ลิสุวรรณ์กุล พบว่า ผูมี้สิทธิเลือกตั้งท่ีอายุต่างกนัมีพฤติกรรมการรับข่าวสารต่างกนั ซ่ึงการ
รับข่าวสารท่ีต่างการส่งผลต่อการตดัสินใจเลือกตั้งท่ีแตกต่างกนัด้วย (วราณี ลิสุวรรณ์กุล, 2539) 
หรือในงานของจิตรา พรหมชุติมา ท่ีเป็นการศึกษาพฤติกรรมการเมืองของประชาชนชุมชนแออดั
ในกรุงเทพฯ โดยงานช้ินน้ีพบวา่ พฤติกรรมการเมืองของคนในชุมชนแออดัในกรุงเทพฯ มีลกัษณะ
ท่ีรับรู้ส่ือจากโทรทศัน์ ประชาชนในชุมชนแออดัถือไดว้่ามีความรู้ดา้นการเมืองอยู่ในระดบัสูง ซ่ึง
การท่ีประชาชนในชุมชนแออดัมีความรู้ดา้นการเมืองมากอาจเป็นเพราะประชาชนในพื้นท่ีดงักล่าว
ไดรั้บอิทธิพลจากส่ือเป็นส าคญั ส าหรับเร่ืองทศันคติทางการเมืองพบว่า ประชาชนในชุมชนแออดั
มองนักการเมืองในเชิงลบมากกว่าเชิงบวก และเห็นว่าการเลือกตั้งมีการซ้ือสิทธิขายเสียงกนัมาก 
อย่างไรก็ตามแมจ้ะมีการซ้ือสิทธิขายเสียง แต่ประชาชนในพื้นท่ีน้ียงัคงมีความเช่ือและอุดมการณ์
ในการปกครองตามระบอบประชาธิปไตย (จิตรา พรหมชุติมา, 2541) 

จากท่ีไดย้กงานมาจ านวนหน่ึงท าให้เห็นไดว้่า งานวิจยัก่อนหน้าไดมี้ผูท้  าในประเด็นการ
หาปัจจยัท่ีส่งผลต่อการตดัสินใจทางการเมืองในหลายพื้นท่ีและการเลือกตั้งในหลายคร้ัง ซ่ึงงาน
ส่วนใหญ่มีขอ้เสนอไปในทิศทางเดียวกันว่าปัจจยัทั้งดา้นภูมิหลงัของตวัผูไ้ปใช้สิทธ์ิเลือกตั้งเอง 
และปัจจยัแวดลอ้มผูไ้ปใช้สิทธ์ิเลือกตั้งลว้นแลว้แต่ส่งผลต่อการตดัสินใจเลือกผูส้มคัรหรือพรรค
การเมืองทั้งส้ิน อีกทั้งในส่วนงานท่ีศึกษาพฤติกรรมการเมืองโดยไม่เจาะจงไปท่ีการตัดสินใจ
เลือกตั้ งพบว่า งานจ านวนหน่ึงได้มีการศึกษาพฤติกรรมการมีส่วนร่วม และการรับส่ือของ
ประชาชนในหลายพื้นท่ีซ่ึงแต่ละพื้นท่ีลว้นมีระดบัการมีส่วนร่วมและการเปิดรับส่ือท่ีแตกต่างกัน
ออกไป 
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2.5 กรอบแนวคิดทฤษฎีในการศึกษา 

จากการทบทวนแนวคิด ทฤษฎีท่ีเก่ียวขอ้ง รวมถึงทบทวนวรรณกรรมในส่วนงานศึกษา
ก่อนหนา้ตามท่ีอธิบายไปขา้งตน้ ท าให้น ามาสู่การสร้างกรอบแนวคิดในการวิจยัเร่ือง ปัจจยัท่ีมีผล
ต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดั
สงขลา ได ้ดงัน้ี 

 
 
  

 
 

 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
  
 
 
 
 
 
 

ภาพท่ี 2.1 กรอบการวิจยั  
ท่ีมา ผูว้ิจยั 
 

ตัวแปรอสิระ 
(Independent Variable) 

ตัวแปรตาม 
(Dependent Variable) 

ปัจจยัส่วนบุคคล 

1. เพศ  
2. อาย ุ 
3. การศึกษา  
4. อาชีพหลกั  
5. รายไดต้่อเดือน 

6. ความสัมพนัธ์กบัผูส้มคัรรับ
เลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทน
ราษฎร 

ปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัร
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป 
พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดั

สงขลา 
 1. ดา้นคุณสมบติัของผูส้มคัร 
 2. ดา้นพรรคการเมือง 
 3. ดา้นนโยบาย 
 4. ดา้นการหาเสียง 
 5. ดา้นกระแสทางการเมือง   

การเลือกผู้สมัครสมาชิกสภาผู้แทน
ราษฎรเป็นการท่ัวไป พ.ศ. 2566 เขต

เลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสงขลา 

• การสนบัสนุนช่วงก่อนการเลือกตั้ง 
• การลงคะแนนเลือก 
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2.6 สมมติฐานการวิจัย 
1. สมมติฐานท่ี 1 ปัจจัยส่วนบุคคลมีความแตกต่างกันกับการตัดสินใจเลือกผูส้มัคร                                        

สภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา  
2. สมมติฐานท่ี 2 การเขา้ร่วมทางการเมืองมีความสัมพนัธ์กบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจ

เลือกสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา 
  



 

 

บทที่ 3 

วิธีด าเนินการวิจัย 
 
จากการศึกษาทบทวนแนวคิดและวิจยัท่ีเก่ียวขอ้งกบัการวิจยัในคร้ังน้ีเพื่อน ามาใชเ้ป็นฐาน

ในการเก็บรวบรวมขอ้มูลและวิเคราะห์ขอ้มูลต่อไป ในส่วนของบทท่ี 3 จะเป็นระเบียบวิธีการวิจยั
เพื่อแสวงหาค าตอบในการวิจยัเร่ืองปัจจยัท่ีมีผลต่อการลงคะแนนเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทน
ราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ซ่ึงเป็นการศึกษาโดยใชก้ารวิจยัเชิง
ปริมาณ (Quantitative Research) ผ่านแบบส ารวจและใช้วิธีการส ารวจเชิงวิเคราะห์ (Analytical 
Survey Method) ในการอธิบายความสัมพันธ์ของปัจจัยท่ีมีผลต่อการลงคะแนนเลือกผู ้สมัคร
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 ทั้งน้ี ใช้แบบสอบถาม (Questionnaire) เป็น
เคร่ืองมือหลักในการเก็บรวบรวมข้อมูล ผู ้วิจัยจึงได้ก าหนดแนวทางในการด าเนินการวิจัย                       
การทดสอบเคร่ืองมือ การเก็บรวบรวมขอ้มูล ระยะเวลาในการเก็บรวบรวมขอ้มูล หลกัเกณฑ์การ
ใหค้ะแนน การวิเคราะห์ขอ้มูล และการน าเสนอ โดยมีขั้นตอนรายละเอียดในการด าเนินการ ดงัน้ี 

3.1 ประชากรและกลุ่มตวัอย่าง 
3.2 เคร่ืองมือท่ีใชใ้นการด าเนินการวิจยั  
3.3 การทดสอบเคร่ืองมือ 
3.4 การเก็บรวบรวมขอ้มูล 
3.5 การวิเคราะห์ขอ้มูล 
3.6 สถิติท่ีใชใ้นการวิเคราะห์ขอ้มูล 

 

3.1 ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 
ประชาชนผูมี้อายุตั้งแต่ 18 ปีขึ้นไปท่ีมาใช้สิทธิในการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร 

เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา จ านวน 102,285 คน  
3.1.1 การก าหนดขนาดตวัอยา่ง 

 กลุ่มตวัอย่างท่ีใชใ้นการศึกษา ไดแ้ก่ ผูมี้อายุตั้งแต่ 18 ปีขึ้นไปท่ีมาใชสิ้ทธิในการเลือกตั้ง
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ซ่ึงการก าหนดประชากรกลุ่มตวัอย่างมา
จากการใช้สูตรของ Taro Yamane ซ่ึงในงานศึกษาช้ินน้ี ผูว้ิจยัได้ก าหนดค่าความคลาดเคล่ือนท่ี
ยอมรับไดไ้วท่ี้ ร้อยละ 5 และเม่ือน ามาค านวณพบวา่ ไดป้ระชากรกลุ่มตวัอย่าง 400 คน จากจ านวน
ประชากรทั้งหมด มีรายละเอียด ดงัน้ี 
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ในกรณีท่ีทราบจ านวนประชากรชัดเจน Yamane ได้คิดสูตรในการค านวณหาขนาด
ตวัอยา่ง คือ 

𝑛 =  
𝑁

1 + 𝑁𝑒2
 

 
 

𝑛 = ขนาดของกลุ่มประชากรท่ีตอ้งการ 
𝑁 = ขนาดของประชาการ 
𝑒 = ความคลาดเคล่ือนของการสุ่มตวัอยา่งท่ียอมรับได ้

แทนค่า ไดด้งัน้ี 

𝑛 = 
102285

1+(102,285×52)
 

 
𝑛 = 398.44 

                                                       ผูว้ิจยัขอปัดเป็นเลขกลม = 400  
ดงันั้น ขนาดของกลุ่มตวัอยา่งท่ีใชใ้นการศึกษา คือ 400 คน 

3.1.2 การสุ่มตวัอยา่ง  
ผู ้วิจัย สุ่มตัวอย่าง  (Random Sampling) โดยใช้วิ ธีการเลือกกลุ่มตัวอย่าง  (Sampling 

Techniques) แบบเป็นไปตามโอกาสทางสถิติ (Probability Sampling) ผสมกบัวิธีการเลือกแบบไม่
เป็นไปตามโอกาสทางสถิติ (Non-Probability Sampling) ซ่ึงมีรายละเอียด ดงัน้ี  

1. ผูว้ิจยัไดท้ าการสุ่มแบบกลุ่มหรือเขตพื้นท่ี (Cluster or Area Sampling) จากการแบ่งเขต
พื้นท่ีของกลุ่มประชากรในเขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ออกเป็น 6 เขต ตามเขตการปกครอง 
ไดแ้ก่ เทศบาลนครสงขลา เทศบาลเมืองเขารูปชา้ง ต าบลพะวง ต าบลเกาะแตว้ ต าบลทุ่งหวงั และ
ต าบลเกาะยอ 

2. ผูว้ิจยัท าการสุ่มกลุ่มตวัอยา่งในแต่ละเขตพื้นท่ี  
โดยใช้สูตรการสุ่มตวัอย่าง แบบแบ่งชั้นภูมิตามสัดส่วน (Proportional Stratified Random 

Sampling) โดยใชสู้ตรการค านวณ ดงัน้ี 
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จ านวนตวัอยา่งในแต่ละเขต =
จ านวนตวัอยา่งทั้งหมด × จ านวนประชากรในแต่เขต

จ านวนประชากรทั้งหมด
 

 
มีรายละเอียดตามตาราง 3.1 ดงัน้ี  
ตาราง 3.1 การสุ่มตวัอยา่งในแต่ละเขตพื้นท่ี 

 

เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสงขลา จ านวนประชากรในแต่ละเขต จ านวนตัวอย่างในแต่ละเขต 
เทศบาลนครสงขลา 34,213 134 

เทศบาลเมืองเขารูปชา้ง 27,691 108 
ต าบลพะวง 21,824 85 

ต าบลเกาะแตว้ 7,828 31 
ต าบลทุ่งหวงั 7,406 29 
ต าบลเกาะยอ 3,324 13 

 
3. ผูว้ิจยัเก็บขอ้มูลดว้ยการสุ่มตวัอย่างแบบบงัเอิญ (Accidental Sampling) ตามการสุ่มแบบ

ไม่เป็นไปตามโอกาสทางสถิติ (Non-Probability Sampling) จากผูมี้สิทธิเลือกตั้งในเขตต่าง ๆ 
 

3.2 เคร่ืองมือที่ใช้ในการวิจัย  
เคร่ืองมือท่ีใชใ้นการเก็บรวบรวมขอ้มูลท่ีใชใ้นการศึกษาปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัร

สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทั่วไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวดัสงขลา เป็นการใช้
แบบสอบถาม (Questionnaire) ท่ีสร้างขึ้นจากการทบทวนเอกสารและงานศึกษาวิจยัท่ีเก่ียวขอ้ง ซ่ึง
สามารถแบ่งออกเป็น 2 ส่วน ไดแ้ก่  

ส่วนท่ี 1 แบบสอบถามขอ้มูลทัว่ไปเก่ียวกบัปัจจยัส่วนบุคคลของกลุ่มตวัอย่าง ไดแ้ก่ เพศ 
อายุ  การศึกษา  อา ชีพหลัก  รายได้ต่อ เ ดือน และความสัมพันธ์กับผู ้สมัครรับเ ลื อกตั้ ง
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร  

ส่วนท่ี 2 แบบสอบถามเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร 
ไดแ้ก่ ปัจจยัดา้นคุณสมบติัของผูส้มคัร ดา้นพรรคการเมือง ดา้นนโยบาย ดา้นการหาเสียงและดา้น
กระแสทางการเมือง  

ส่วนท่ี 3 ขอ้มูลเก่ียวกบัการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 
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 โดยขอ้ค าถามเป็นแบบมาตรส่วนประเมินค่า (Rating Scale) 5 ระดบั มีรายละเอียดคะแนน
ดงัน้ี 

1 คะแนน หมายถึง ผูต้อบแบบสอบถามมีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการ
การเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา 
ระดบัไม่เห็นดว้ยอยา่งยิง่ 

2 คะแนน หมายถึง ผูต้อบแบบสอบถามมีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการ
การเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา 
ระดบัไม่เห็นดว้ย 

3 คะแนน หมายถึง ผูต้อบแบบสอบถามมีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการ
การเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา 
ระดบัปานกลาง 

4 คะแนน หมายถึง ผูต้อบแบบสอบถามมีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการ
การเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา 
ระดบัเห็นดว้ย 

5 คะแนน หมายถึง ผูต้อบแบบสอบถามมีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการ
การเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา 
ระดบัเห็นดว้ยอยา่งยิง่ 

ทั้งน้ี ก าหนดไดก้ าหนดเกณฑ์การแปลความหมายของค่าเฉล่ียจากการวิเคราะห์
ขอ้มูล ดงัน้ี 

คะแนนเฉลีย่ การแปลความหมาย 
4.21 – 5.00 มีความส าคญัมากท่ีสุด 
3.41 – 4.20 มีความส าคญัมาก 
2.61 – 3.40 มีความส าคญั 
1.81 – 2.60 มีความส าคญันอ้ย 
1.00 – 1.80 มีความส าคญันอ้ยท่ีสุด 
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3.3 การทดสอบเคร่ืองมือท่ีใช้ในการวิจัย 
ผูว้ิจยัไดต้รวจสอบคุณภาพของเคร่ืองมือท่ีใช้ในการศึกษา โดยน าไปทดสอบความแม่น

ตรง (Validity) และความเช่ือมัน่ (Reliability) ดงัน้ี  
3.3.1 การหาความแม่นตรง (Validity) เพื่อให้ค  าถามทุกขอ้ครอบคลุมขอ้มูลท่ีตอ้งการตาม

วตัถุประสงค์ของการศึกษาท่ีก าหนดไว ้จึงไดน้ าแบบสอบถามท่ีสร้างขึ้นไปให้ท าการตรวจสอบ 
ความถูกต้องเชิงเน้ือหา (Content Validity) ของค าถามแต่ละข้อว่าตรงตามจุดมุ่งหมายและ
สอดคลอ้งกบัการศึกษาหรือไม่ และน าขอ้เสนอแนะมาปรับปรุงแกไ้ขแบบสอบถามใหดี้ขึ้น  

3.3.2 การหาความเช่ือมั่น (Reliability) โดยผู ้วิจัยได้น าแบบสอบถามท่ีปรับปรุงแล้ว                     
ไปทดลองใช ้(Try Out) กบักลุ่มท่ีคลา้ยกลุ่มตวัอย่างแต่ไม่ใช่กลุ่มตวัอย่าง ซ่ึงผูว้ิจยัไดท้ดลองเก็บ
ขอ้มูลจากผูมี้สิทธิเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 2 เพื่อ
น ามาวิเคราะห์หาความเช่ือมัน่เป็นรายขอ้และรายดา้น (Item Analysis)  
 
3.4 การเกบ็รวบรวมข้อมูล  

ผูว้ิจยัไดด้ าเนินการเก็บรวบรวมขอ้มูล 2 ประเภท ดงัน้ี  
3.4.1 ขอ้มูลปฐมภูมิ (Primary Data) ท่ีเป็นขอ้มูลจากแบบสอบถาม โดยมีขั้นตอนการเก็บ

รวบรวมขอ้มูล ดงัน้ี 
 3.4.1.1 ผูว้ิจยัเดินทางไปเก็บขอ้มูลดว้ยตนเอง โดยการแจกแบบสอบถามให้กลุ่ม  

ตวัอยา่งตอบและผูว้ิจยัรอรับกลบัคืนมา  
3.4.1.2 ผูว้ิจัยท าการตรวจสอบความถูกต้องและความครบถ้วนสมบูรณ์ของ  

แบบสอบถามก่อนท่ีจะน ามาประมวลผล 
 3.4.1.3 ผูว้ิจยัน าแบบสอบถามท่ีผ่านการตรวจสอบความถูกต้องและครบถ้วน                 

โดยคดัเลือกเฉพาะฉบบัท่ีมีความสมบูรณ์ น ามาลงรหัสตวัเลข (Code) ตามเกณฑ์ของเคร่ืองมือ             
แต่ละส่วนแลว้จึงน าไปประมวลผลและวิเคราะห์ขอ้มูลในขั้นตอนต่อไป 

3.4.2 ข้อมูลทุติยภูมิ (Secondary Data) ท่ีเป็นข้อมูลท่ีเก็บจากการรวบรวมจากหนังสือ 
บทความ ผลการวิจยั และเอกสารต่าง ๆ ท่ีเก่ียวขอ้ง เพื่อใช้ประกอบการก าหนดกรอบแนวคิดใน
การศึกษา (Conceptual Framework) และใช้อ้างอิง (Reference) ในการเขียนรายงานผลการ
ศึกษาวิจยั  
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3.5 การวิเคราะห์ข้อมูล  
เม่ือเก็บรวบรวมแบบสอบถามและตรวจสอบความถูกตอ้งของขอ้มูลทั้งหมดแลว้ ผูว้ิจยัจะ

น าไปประมวลผลและวิเคราะห์ข้อมูล โดยใช้โปรแกรมส าเร็จรูป SPSS Windows (Statistical 
Package for Social Science for Windows)  

 
3.6 สถิติท่ีใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล  

3.6.1 สถิติเชิงพรรณนา (Descriptive Statistics) ได้แก่ การแจกแจงความถ่ี (Frequencies) 
ค่าร้อยละ (Percentage) ค่าเฉล่ีย (Mean) ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) เพื่ออธิบาย
ขอ้มูลภูมิหลงัของกลุ่มตวัอยา่งและระดบัขอ้เทจ็จริงตามขอ้ค าถามของแบบสอบถาม  

3.6.2 สถิติทดสอบ (Testing Statistics) ท่ีทดสอบความสัมพนัธ์ของปัจจยัต่าง ๆ  ท่ีศึกษา 
ไดแ้ก่ การแจกแจงความถ่ีแบบ 2 ทาง (Crosstabs)  

3.6.2.1 การทดสอบสหสัมพนัธ์ของเพียร์สัน (Pearson Correlation Coefficient) 
(Pearson, 1920) ท่ีใช้ในการทดสอบความสัมพนัธ์ระหว่างการมีร่วมของการเมืองของผูใ้ช้สิทธิ
เลือกตั้งกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขต
เลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา โดยการหาค่าสัมประสิทธ์ิสหสัมพนัธ์ (correlation coefficient) ซ่ึงเป็น
ดชันีท่ีบอกขนาดและทิศทางของความสัมพนัธ์ของความสัมพนัธ์ระหวา่งตวัแปรเชิงเส้นตรง มกัใช้
สัญญาลกัษณ์แทนดว้ย R  

มีค่าตั้งแต่ -1  หมายความว่า ความสัมพนัธ์เชิงลบท่ีตวัแปรทั้งสองผนัแปรไปใน
ทิศทางตรงกนัขา้มอยา่งสมบูรณ์ ถึง +1 หมายความว่า มีความสัมพนัธ์ทางเชิงบวกท่ีตวัแปรทั้งสอง
ผนัเป็นไปในทิศทางเดียวกนัอย่างสมบูรณ์ แต่ถา้มีค่าเท่ากบั 0 หมายความว่า ไม่มีความสัมพนัธ์
ระหว่างตวัแปร โดยมีเกณฑ์การแปลความหมายค่าประสิทธิสหสัมพนัธ์ ใช้เกณฑ์การวดัระดบั
ความสัมพนัธ์ 5 ระดบั ดงัน้ี (Hinkle D.E., 1998)  
ตาราง 3.2 เกณฑก์ารแปลความหมายค่าประสิทธิสัมพนัธ์ 

ค่า r ระดับความสัมพนัธ์ 
ค่าสัมประสิทธ์ิสหสัมพนัธ์มีค่า .90 – 1.00 มีความสัมพนัธ์ระดบัสูงมาก 
ค่าสัมประสิทธ์ิสหสัมพนัธ์มีค่า .70 – .90 มีความสัมพนัธ์ระดบัสูง 
ค่าสัมประสิทธ์ิสหสัมพนัธ์มีค่า .50 – .70 มีความสัมพนัธ์ระดบัปานกลาง 
ค่าสัมประสิทธ์ิสหสัมพนัธ์มีค่า .30 – .50 มีความสัมพนัธ์ระดบัต ่า 
ค่าสัมประสิทธ์ิสหสัมพนัธ์มีค่า .00 – .30 มีความสัมพนัธ์ระดบัต ่ามาก 
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3.6.2.2 การทดสอบหาค่า T-test โดยเป็นการทดสอบเพื่อเปรียบเทียบความ
แตกต่างระหวา่งปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 
เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา  

3.6.2.3 การทดสอบหาค่า One - Way ANOVA ซ่ึงเป็นการทดสอบเพื่อหาจะใช้
ทดสอบเปรียบเทียบความแตกต่างปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็น
การทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา 

 



 

 

บทที ่4 

ผลการวจิัย 
 

ในบทน้ีผูว้ิจยัจะน าเสนอผลการวิจยัเชิงปริมาณในการส ารวจความคิดเห็นของผู ้ใช้สิทธิ
เลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 ภายใตห้ัวขอ้เร่ือง ปัจจยัท่ีมีผลต่อการ
เลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา                 
เพื่อสะท้อนให้เห็นถึงปัจจัยท่ีน าไปสู่การตัดสินใจเลือกผูส้มัครสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็น                 
การทัว่ไป พ.ศ. 2566 ทั้งน้ี ผูว้ิจยัไดแ้บ่งการน าเสนอผลการวิเคราะห์ออกเป็น 3 ส่วน ประกอบดว้ย 
 ส่วนท่ี 1 ขอ้มูลส่วนบุคคลของผูต้อบแบบสอบถาม 

ส่วนท่ี 2 ปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 
2566  เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา 

ส่วนท่ี 3 การทดสอบสมมติฐานการศึกษา 
 

4.1 ข้อมูลเกีย่วกบัสภาพท่ัวไปของผู้ตอบแบบสอบถาม 
 การแสดงความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร
เป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา โดยผูว้ิจยัได้แจกแบบสอบถามให้แก่            
ผูไ้ปใช้สิทธิเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 ในพื้นท่ีเขตเลือกตั้งท่ี 1 
จงัหวดัสงขลา ทั้งในรูปแบบชุดแบบสอบถาม และแบบสอบถามแบบออนไลน์ (Google Form) 
จ านวน 400 ชุด โดยมีผลการแสดงความคิดเห็น ดงัน้ี 
ตารางท่ี 4.1 แสดงจ านวนร้อยละของขอ้มูลเก่ียวกบัสภาพทัว่ไปของผูต้อบแบบสอบถามใดา้นเพศ  

(n=400)                                                                                                                                                            
เพศ จ านวน  ร้อยละ 
หญิง 219  54.8 
ชาย 181  45.3 

 
จากตารางท่ี  4.1 แสดงจ านวนร้อยละของข้อมูล เ ก่ียวกับสภาพทั่วไปของผู ้ตอบ

แบบสอบถามดา้นเพศ มีทั้งหมด 400 คน พบว่า ผูต้อบแบบสอบส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง มีจ านวน 
219 คน คิดเป็นร้อยละ 54.8 รองลงมา ไดแ้ก่ เพศชาย จ านวน 181 คน คิดเป็นร้อยละ 45.3 
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ตารางท่ี 4.2 แสดงจ านวนร้อยละของขอ้มูลเก่ียวกบัสภาพทัว่ไปของผูต้อบแบบสอบถามดา้นอาย ุ  
(n=400)                                                                                                                                   

อายุ จ านวน ร้อยละ 
นอ้ยกวา่ 20 ปี 2 0.5 

20 – 25 ปี 61 15.3 
26 - 30 ปี 48 12 
31 – 35 ปี 29 7.3 
36 – 40 ปี 57 14.2 
41 – 45 ปี 61 15.3 
46 – 50 ปี 37 9.3 
51 – 55 ปี 40 10 
56 – 60 ปี 26 6.5 

61 ปี ขึ้นไป 39 9.8 
 
จากตารางท่ี  4.2 แสดงจ านวนร้อยละของข้อมูล เ ก่ียวกับสภาพทั่วไปของผู ้ตอบ

แบบสอบถามดา้นเพศ มีทั้งหมด 400 คน อายขุองผูต้อบแบบสอบถามท่ีแสดงความคิดเห็นเก่ียวกบั
ปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 มีอายุระหว่าง 
20-25 ปี และมีอายุระหว่าง 41-45 ปี จ านวน 61 คน คิดเป็นร้อยละ 15.3 รองลงมาไดแ้ก่   36-40 ปี 
จ านวน 57 คน คิดเป็นร้อยละ 14.2,  26-30 ปี  จ านวน 48 คน คิดเป็นร้อยละ 12, 51-55 ปี ขึ้นไป
จ านวน 40 คน คิดเป็นร้อยละ 10, 61 ปีขึ้นไปจ านวน 39 คน คิดเป็นร้อยละ 9.8, 46-50 ปี จ านวน 37 
คน คิดเป็นร้อยละ 9.3, 56-60 ปี จ านวน 26 คน คิดเป็นร้อยละ 6.5 และสุดทา้ยคือ อายุนอ้ยว่า 20 ปี 
จ านวน 2 คน คิดเป็นร้อยละ 0.5 
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ตารางท่ี 4.3 แสดงจ านวนร้อยละของข้อมูลเก่ียวกับสภาพทั่วไปของผูต้อบแบบสอบถามด้าน
การศึกษา                                                                                                                                      (n=400) 

ระดับการศึกษา จ านวน ร้อยละ 
ประถมศึกษาหรือนอ้ยกวา่ 44 11 

มธัยมศึกษา 54 13.5 
ปวช. หรือ ปวส. 35 8.8 

ปริญญาตรีหรือเทียบเท่า 200 50 
สูงกวา่ปริญญาตรี 67 16.8 

 
จากตารางท่ี  4.3 แสดงจ านวนร้อยละของข้อมูล เ ก่ียวกับสภาพทั่วไปของผู ้ตอบ

แบบสอบถามดา้นระดบัการศึกษา มีทั้งหมด 400 คน ระดบัการศึกษาของผูต้อบแบบสอบถามส่วน
ใหญ่อยูใ่นระดบัปริญญาตรีหรือเทียบเท่าจ านวน 200 คน หรือคิดเป็นร้อยละ 50 โดยอตัราส่วนของ
ระดบัการศึกษาของกลุ่มตวัอยา่งมีดงัน้ี ระดบัประถมศึกษาหรือนอ้ยกวา่ จ านวน 44 คน คิดเป็นร้อย
ละ 11 ระดบัมธัยมศึกษา จ านวน 54 คน คิดเป็นร้อยละ 13.5  ระดบั ปวช. หรือ ปวส. จ านวน 35 คน 
คิดร้อยละ 8.8 ระดับปริญญาตรีหรือเทียบเท่า จ านวน 200 คน คิดเป็นร้อยละ 50 ระดับสูงกว่า
ปริญญาตรี จ านวน 67 คน คิดร้อยละ 16.8 
ตารางท่ี 4.4 แสดงจ านวนร้อยละของขอ้มูลเก่ียวกบัสภาพทัว่ไปของผูต้อบแบบสอบถามดา้นอาชีพ  

                                                                                                                                 (n=400) 
อาชีพ จ านวน ร้อยละ 

ขา้ราชการหรือพนกังาน
รัฐวิสาหกิจ 

 
105 

 
26.3 

พนกังานหรือลูกจา้งเอกชน 54 13.5 
ลูกจา้งหน่วยงานรัฐ  14 3.5 
ประกอบธุรกิจส่วนตวั 76 18.9 

เกษตรกรรม 32 8 
รับจา้งทัว่ไป 36 9 

ไม่ไดป้ระกอบอาชีพ 40 10 
นกัเรียน/นกัศึกษา 24 6 

อ่ืน ๆ 19 4.7 
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จากตารางท่ี  4.4 แสดงจ านวนร้อยละของข้อมูล เ ก่ียวกับสภาพทั่วไปของผู ้ตอบ
แบบสอบถามดา้นอาชีพ มีทั้งหมด 400 คน ในส่วนอาชีพของผูต้อบแบบสอบถามมีสัดส่วนจ านวน
ของแต่ละอาชีพท่ีไม่ต่างกนัมากนกั กล่าวคือ เป็นขา้ราชการหรือพนกังานรัฐวิสาหกิจ จ านวน 105 
คน คิดร้อยละ 26.3 เป็นพนกังานหรือลูกจ้างเอกชน จ านวน 54 คน คิดเป็นร้อยละ 13.5 เป็นลูกจา้ง
หน่วยงานของรัฐ จ านวน 14 คน คิดเป็นร้อยละ 3.5 ประกอบธุรกิจส่วนตวั จ านวน 76 คน คิดเป็น
ร้อยละ 18.9 เกษตรกร จ านวน 32 คน คิดเป็นร้อยละ 8 รับจา้งทัว่ไป จ านวน 36 คน คิดร้อยละ 9 
ไม่ไดป้ระกอบอาชีพ จ านวน 40 คน คิดเป็นร้อยละ 10 และเป็นนักเรียน/นักศึกษา จ านวน 24 คน 
คิดเป็นร้อยละ 6 นอกจากน้ีประกอบอาชีพอ่ืน ๆ จ านวน 19 คน คิดเป็นร้อยละ 4.7 
ตารางท่ี 4.5 แสดงจ านวนร้อยละของขอ้มูลเก่ียวกบัสภาพทัว่ไปของผูต้อบแบบสอบถามดา้นรายได้
เฉล่ียต่อเดือน                                                                                                                         (n=400) 

รายได้เฉลีย่ต่อเดือน จ านวน ร้อยละ 
นอ้ยกวา่ 10,000 บาท 107 26.8 
10,001 – 20,000 บาท 117 29.3 
20,001 – 30,000 บาท 64 16 
30,001 – 40,000 บาท 47 11 
40,001 – 50,000 บาท 35 8.8 
มากกวา่ 50,001 บาท 30 7.5 

 
จากตารางท่ี  4.5 แสดงจ านวนร้อยละของข้อมูล เ ก่ียวกับสภาพทั่วไปของผู ้ตอบ

แบบสอบถามด้านรายได้เฉล่ียต่อเดือน มีทั้ งหมด 400 คน รายได้เฉล่ียต่อเดือนของผู ้ตอบ
แบบสอบถามโดยส่วนใหญ่อยู่ในระดบั 10,001 – 20,000 บาท ซ่ึงมีรวมกนัถึง 117 คน คิดเป็นร้อย
ละ  29.3 โดยอตัราส่วนของรายไดเ้ฉล่ียต่อเดือนของกลุ่มตวัอยา่งผูต้อบแบบสอบถามมีดงัน้ี รายได้
เฉล่ียต่อเดือนน้อยกว่า 10,000 บาท จ านวน 107 คน คิดเป็นร้อยละ 26.8 รายได้เฉล่ียต่อเดือนอยู่
ระหวา่ง 10,001 – 20,000 บาท จ านวน 117 คน คิดเป็นร้อยละ 29.3 รายไดเ้ฉล่ียต่อเดือน อยูร่ะหวา่ง 
20,001 – 30,000 บาท จ านวน 64 คน คิดเป็นร้อยละ 16 รายได้เฉ ล่ียต่อเ ดือน  อยู่ระหว่าง                           
30,001 – 40,000 บาท จ านวน 35 คน คิดเป็นร้อยละ 8.8 รายได้เฉ ล่ียต่อเ ดือนอยู่ระหว่าง                        
40,001 – 50,000 บาท จ านวน 30 คน คิดเป็นร้อยละ 7.5 รายไดเ้ฉล่ียต่อเดือนมากกว่า 50,001 บาท 
จ านวน 30 คน คิดเป็นร้อยละ 7.5 
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ตารางท่ี 4.6 แสดงจ านวนร้อยละของข้อมูลเก่ียวกับสภาพทั่วไปของผูต้อบแบบสอบถามด้าน
ความสัมพนัธ์กบัผูส้มคัร                                                                                                   (n=400) 

ความสัมพนัธ์กบัผู้สมัคร จ านวน ร้อยละ 
บุคคลในครอบครัว 7 1.8 
เครือญาติ 14 3.5 
เพื่อน 17 4.3 
นายจา้ง – ลูกจา้ง 3 0.8 
อ่ืน ๆ (ไม่รู้จกัเป็นการส่วนตวั) 359 89.8 

 
จากตารางท่ี 4.1.6 แสดงจ านวนร้อยละของข้อมูลเก่ียวกับสภาพทั่วไปของผู ้ตอบ

แบบสอบถามดา้นความสัมพนัธ์กบัผูส้มคัร มีทั้งหมด 400 คน ความสัมพนัธ์กบัผูส้มคัรของกลุ่ม
ตวัอย่างท่ีตอบแบบสอบถามโดยส่วนใหญ่แลว้ไม่รู้จกักบัผูส้มคัรเป็นการส่วนตวั จ านวน 359 คน 
คิดเป็นร้อยละ 89.8 ซ่ึงมีอตัราส่วนความสัมพนัธ์กบัผูส้มคัร ดงัน้ี เป็นบุคคลในครอบครัว จ านวน 7 
คน คิดเป็นร้อยละ 1.8 เป็นเครือญาติ จ านวน 14 คน คิดเป็นร้อยละ 3.5 เป็นนายจา้ง - ลูกจา้ง จ านวน 
3 คน คิดเป็นร้อยละ 0.8 และอ่ืน ๆ (ไม่รู้จกัเป็นการส่วนตวั) จ านวน 359 คน คิดเป็นร้อยละ 89.8 
 

4.2 ปัจจัยท่ีมีผลต่อการเลือกผู้สมัครสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรเป็นการท่ัวไป พ.ศ. 2566 
ในการวิเคราะห์ผลการศึกษาปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็น

การทัว่ไป พ.ศ. 2566 วดัระดบัความคิดเห็นตามคะแนน 1 2 3 4 และ 5 ทั้งน้ีก าหนดให้เกณฑ์แปล
ความหมาย ดงัน้ี 

                         คะแนนเฉลีย่                                         การแปลความหมาย 
4.21 – 5.00 มีความส าคญัมากท่ีสุด 
3.41 – 4.20 มีความส าคญัมาก 
2.61 – 3.40 มีความส าคญั 
1.81 – 2.60 มีความส าคญันอ้ย 
1.00 – 1.80 มีความส าคญันอ้ยท่ีสุด 
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ตาราง 4.7 แสดงค่าเฉล่ียและส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัร

สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา               (n=400)                          

* มีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 

จากตาราง 4.7 พบว่า ผูมี้สิทธิเลือกตั้งมีระดับความคิดเห็นต่อปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือก

ผูส้มคัรสมาชิสภาผูผู้แ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา โดยรวม

มีความคิดเห็นต่อปัจจยัมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิสภาผูแ้ทนราษฎรอยู่ในระดบัมาก มีค่าเฉล่ีย 

เท่ากบั 3.5947 และเม่ือพิจารณาเป็นรายดา้น พบว่า อยู่ในระดบัปานกลางถึงระดบัมาก เรียงล าดบั

จากมากไปหาน้อย คือ ด้านนโยบาย มีระดับมาก มีค่าเฉล่ียเท่ากับ 4.1861 ด้านคุณสมบัติของ

ผูส้มคัร มีระดับมาก มีค่าเฉล่ียเท่ากับ  3.7880 ด้านพรรคการเมือง มีระดับมาก มีค่าเฉล่ียเท่ากับ 

3.6775 ส่วนในดา้นกระแสทางการเมือง มีค่าเฉล่ียเท่ากับ 3.4121 และดา้นการรณรงค์หาเสียง มี

ค่าเฉล่ียเท่ากับ 3.0817 มีระดับปานกลาง และในส่วนของการเข้าร่วมทางการเมืองของผูต้อบ

แบบสอบถามอยูใ่นระดบัมาก มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.4252 

 

 
 
 
 
 

ปัจจัยท่ีมีผลต่อการเลือกตั้ง ระดับความคิดเห็น 

ค่าเฉล่ีย( 𝑥̅ ) S.D. ความหมาย 
1. ดา้นคุณสมบติัของผูส้มคัร 3.7880 .72285 มาก 
2. ดา้นพรรคการเมือง 3.6775 .70223 มาก 
3. ดา้นนโยบาย 4.1864 .76657 มาก 
4. ดา้นการรณรงคห์าเสียง 3.0817 .80870 ปานกลาง 
5. ดา้นกระแสทางการเมือง 3.4121 .92425 มาก 

รวม 3.5947 .78343 มาก 
การมีส่วนร่วมทางการเมือง 3.4252 1.12526 มาก 
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ตาราง ท่ี  4.8 ค่ า เฉ ล่ีย  ค่ า เ บ่ียง เบนมาตรฐานเ ก่ียวกับปัจจัย ท่ี มีผลต่อการเ ลือกผู ้สมัคร
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร ดา้นคุณสมบติัของผูส้มคัร                                                            (n=400) 

* มีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 

จากตารางท่ี 4.8 จากการวิเคราะห์ระดับความคิดเห็นเก่ียวกับปัจจัยท่ีมีผลต่อการเลือก
ผู ้สมัครสมาชิกสภาผู ้แทนราษฎรเป็นการทั่วไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้ งท่ี 1 จังหวัดสงขลา                      
ดา้นคุณสมบติัของผูส้มคัร พบว่า ผูต้อบแบบสอบถามมีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการ
ตดัสินใจในการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดั
สงขลา ด้านคุณสมบัติของผูส้มัคร โดยรวมอยู่ในระดับมาก มีค่าเฉล่ียเท่ากับ 3.7880 และเม่ือ
พิจารณาเป็นรายขอ้ พบว่า ผูต้อบแบบสอบถามมีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจ

 
ปัจจัยท่ีมีผลต่อการเลือกผู้สมัคร ส.ส. 

ระดับความคิดเห็น 
ค่าเฉล่ีย S.D. ความหมาย 

1. ด้านคุณสมบัติของผู้สมัคร    
1.1 เป็นคนในทอ้งถ่ินมาตั้งแต่ก าเนิด 3.723 1.1807 ส าคญัมาก 
1.2 เป็นทายาทของนกัการเมืองในพื้นท่ี 2.973 1.3233 ส าคญั 
1.3 มีความรู้ระดบัปริญญาตรีขึ้นไป 4.135 .9691 ส าคญัมาก 
1.4 เป็นผูมี้ประสบการณ์ทางการเมืองหรือเป็นอดีต
นกัการเมือง เช่น ส.ส., สจ., นายก อบจ. 

3.515 1.1611 ส าคญัมาก 

1.5 เป็นผู ้ท่ีปรากฏตัวช่วยเหลืองานสังคม/ งาน
ประเพณีของชุมชนอยา่งสม ่าเสมอ 

4.105 1.0255 ส าคญัมาก 

1.6 เป็นผูท่ี้ประสบความส าเร็จในการท างาน (นัก
ธุรกิจหรือเป็นอดีตขา้ราชการท่ีมีช่ือเสียง) 

3.635 1.1748 ส าคญัมาก 

1.7 มีมนุษยส์ัมพนัธ์ดี เขา้ถึงไดง้่าย 4.298 .9089 ส าคญัมาก
ท่ีสุด 

1.8 มีวิสัยทศัน์ท่ีกา้วหนา้ 4.318 .9186 ส าคญัมาก
ท่ีสุด 

1.9 เป็นผูส้มคัรท่ีรู้จกัเป็นการส่วนตวัและไดรั้บการ
ช่วยเหลือเก้ือกูลกนัเป็นการส่วนตวั 

3.098 1.3219 ส าคญั 

1.10 มีบุคลิกภาพท่ีดี 4.083 .9370 ส าคญัมาก 
รวม 3.7880 .72285 ส าคญัมาก 
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อยูใ่นระดบัมากท่ีสุด คือ ผูส้มคัรมีวิสัยทศัน์ท่ีกา้วหนา้ มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 4.318 รองลงมา คือ ผูส้มคัร
มีมนุษยส์ัมพนัธ์ดี เขา้ถึงไดง้่าย มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 4.298  

  ปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจอยู่ในระดบัมาก คือ ผูส้มคัรท่ีมีความรู้ระดบัปริญญาตรีขึ้น
ไป มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 4.135 ผูส้มคัรเป็นผูท่ี้ปรากฏตวัช่วยเหลืองานสังคม/ งานประเพณีของชุมชน
อย่างสม ่าเสมอ มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 4.105 ผูส้มคัรมีบุคลิกภาพท่ีดี มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 4.083 ผูส้มคัรเป็น
คนในทอ้งถ่ินมาตั้งแต่ก าเนิด มีค่าเฉล่ียเท่ากับ 3.723 ผูส้มคัรเป็นผูท่ี้ประสบความส าเร็จในการ
ท างาน (นักธุรกิจหรือเป็นอดีตข้าราชการท่ีมีช่ือเสียง) มีค่าเฉล่ียเท่ากับ 3.635 ผูส้มัครเป็นผูมี้
ประสบการณ์ทางการเมืองหรือเป็นอดีตนักการเมือง เช่น ส.ส., สจ.,นายก อบจ. มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 
3.515 

  ปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจอยู่ในระดบัปานกลาง การรู้จกัผูส้มคัรเป็นการส่วนตวัและ
ไดรั้บการช่วยเหลือเก้ือกูลกนัเป็นการส่วนตวั มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.098 ส่วนผูส้มคัรเป็นทายาทของ
นกัการเมืองในพื้นท่ี มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 2.973 
ตารางท่ี 4.9 ค่าเฉล่ีย ค่าเบ่ียงเบนมาตรฐานเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัร
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร ดา้นพรรคการเมือง                                                                        (n=400)                      

* มีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 
  

 
ปัจจัยท่ีมีผลต่อการเลือกผู้สมัคร ส.ส. 

ระดับความคิดเห็น 
ค่าเฉล่ีย S.D. ความหมาย 

2. ด้านพรรคการเมือง    
2.1 สังกดัพรรคท่ีเป็นท่ีนิยมในพื้นท่ี 3.390 1.1943 ส าคญั 
2.2 สังกดัพรรคการเมืองท่ีเคยมีผลงานเป็นท่ีประจกัษ ์ 3.923 1.0768 ส าคญัมาก 
2.3 สังกดัพรรคท่ีเคยเป็นรัฐบาลมาก่อน 3.018 1.1469 ส าคญั 
2.4 สังกดัพรรคท่ีมีนโยบายท่ีน าไปปฏิบติัส าเร็จมาก่อน 3.900 1.0690 ส าคญัมาก 
2.5สังกดัพรรคการเมืองเก่าท่ีมีช่ือเสียงเป็นท่ีรู้จกั 3.265 1.2465 ส าคญั 
2.6 สังกดัพรรคท่ีหวัหนา้พรรคมีความรู้ความสามารถ 4.170 .9183 ส าคญัมาก 
2.7 สังกดัพรรคการเมืองท่ีต่อตา้นการรัฐประหาร 3.305 1.2554 ส าคญั 
2.8 สังกดัพรรคการเมืองท่ีท่านเห็นว่าผูส้มคัรของพรรคมี
ความสามารถ 

3.935 .9991 ส าคญัมาก 

2.9 สังกดัพรรคท่ีมีนโยบายตรงกบัความตอ้งการของท่าน 4.193 .9580 ส าคญัมาก 
รวม 3.6775 .70223 ส าคญัมาก 
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 จากตารางท่ี 4.9 จากการวิเคราะห์ระดับความคิดเห็นเก่ียวกับปัจจัยท่ีมีผลต่อการเลือก
ผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ด้าน
พรรคการเมือง พบว่า ผูต้อบแบบสอบถามมีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจใน
การเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้น
พรรคการเมือง โดยรวมอยูใ่นระดบัมาก มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.6775 และเม่ือพิจารณาเป็นรายขอ้ พบวา่ 
ผูต้อบแบบสอบถามมีความคิดเห็นอยู่ในระดับมาก คือ สังกัดพรรคท่ีมีนโยบายตรงกับความ
ต้องการของท่าน มีค่าเฉล่ียเท่ากับ 4.193 รองลงมาคือ สังกัดพรรคท่ีหัวหน้าพรรคมีความรู้
ความสามารถ มีค่าเฉล่ียเท่ากับ 4.170 สังกัดพรรคการเมืองท่ีท่านเห็นว่าผูส้มัครของพรรคมี
ความสามารถ มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.935 สังกดัพรรคการเมืองท่ีเคยมีผลงานเป็นท่ีประจกัษ ์มีค่าเฉล่ีย
เท่ากบั 3.923 สังกดัพรรคท่ีมีนโยบายท่ีน าไปปฏิบติัส าเร็จมาก่อน มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.900  

  ปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจอยู่ในระดบัปานกลาง คือ สังกดัพรรคท่ีเป็นท่ีนิยมในพื้นท่ี               
มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.390 สังกดัพรรคการเมืองท่ีต่อตา้นการรัฐประหาร มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.305 สังกดั
พรรคการเมืองเก่าท่ีมีช่ือเสียงเป็นท่ีรู้จกั มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.265 สังกดัพรรคท่ีเคยเป็นรัฐบาลมาก่อน 
มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.018 
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ตารางท่ี  4.10 ค่า เฉล่ีย  ค่ า เ บ่ียงเบนมาตรฐานเ ก่ียวกับปัจจัย ท่ี มีผลต่อการเลือกผู ้สมัคร
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร ดา้นนโยบาย                                                                                     (n=400) 

* มีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 

  จากตารางท่ี 4.10 จากการวิเคราะห์ระดับความคิดเห็นเก่ียวกับปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือก
ผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ด้าน
นโยบาย พบว่า ผูต้อบแบบสอบถามมีความคิดเห็นเก่ียวกับปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจในการ
เลือกตั้ งสมาชิกสภาผู ้แทนราษฎรเป็นการทั่วไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้ งท่ี 1 จังหวัดสงขลา                               
ดา้นนโยบาย โดยรวมอยู่ในระดบัมาก มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 4.1864 และเม่ือพิจารณาเป็นรายขอ้ พบว่า 
ผูต้อบแบบสอบถามมีความคิดเห็นอยู่ในระดับมากท่ีสุด คือ นโยบายพรรคให้ความส าคัญกับ

 
ปัจจัยท่ีมีผลต่อการเลือกผู้สมัคร ส.ส. 

ระดับความคิดเห็น 
ค่าเฉล่ีย S.D. ความหมาย 

3. ด้านนโยบาย    
3.1 นโยบายพรรคมีความชดัเจนเขา้ใจได ้ 4.243 .8948 ส าคญัมากท่ีสุด 
3.2 นโยบายพรรคมีความแปลกใหม่ 3.680 1.0609 ส าคญัมาก 
3.3 นโยบายพรรคใหค้วามส าคญักบัปัญหาปากทอ้ง
ของประชาชน 

4.368 .8362 ส าคญัมากท่ีสุด 

3.4 นโยบายพรรคให้ความส าคัญกับการพัฒนา
การศึกษา 

4.353 .9001 ส าคญัมากท่ีสุด 

3 . 5นโยบายพรรคให้ความส าคัญกับ ปัญหา
ส่ิงแวดลอ้ม 

4.110 .9799 ส าคญัมาก 

3.6 นโยบายพรรคให้ความส าคัญกับสวสัดิการ
สังคม อาทิ การรักษาพยาบาล ผูสู้งอาย ุท่ีอยูอ่าศยั 

4.435 .8139 ส าคญัมากท่ีสุด 

3.7 นโยบายพรรคให้ความส าคัญกับการแก้ไข
ปัญหายาเสพติด 

4.198 1.0518 ส าคญัมาก 

3.8 นโยบายพรรคให้ความส าคัญกับการแก้ไข
ปัญหาการทุจริต 

4.218 1.0163 ส าคญัมากท่ีสุด 

3.9 นโยบายพรรคให้ความส าคัญกับการแก้ไข
ปรับปรุงกฎหมายให้มีความทนัสมยัสอดคลอ้งกบั
สังคมในปัจจุบนั 

4.073 1.0074 ส าคญัมาก 

รวม 4.1864 .76657 ส าคญัมาก 
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สวสัดิการสังคม อาทิ การรักษาพยาบาล ผูสู้งอายุ ท่ีอยู่อาศยั มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 4.435 รองลงมาคือ 
นโยบายพรรคให้ความส าคญักับปัญหาปากทอ้งของประชาชน มีค่าเฉล่ียเท่ากับ 4.368 นโยบาย
พรรคให้ความส าคญักบัการพฒันาการศึกษา มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 4.353 นโยบายพรรคมีความชัดเจน
เข้าใจได้ มีค่าเฉล่ียเท่ากับ 4.243 นโยบายพรรคให้ความส าคัญกับการแก้ไขปัญหาการทุจริต                       
มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 4.218 ตามล าดบั 

  ปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจอยู่ในระดับมาก คือ นโยบายพรรคให้ความส าคญักบัการ
แกไ้ขปัญหายาเสพติด มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 4.198 นโยบายพรรคให้ความส าคญักบัปัญหาส่ิงแวดลอ้ม                
มีค่าเฉล่ียเท่ากับ 4.110 นโยบายพรรคให้ความส าคัญกับการแก้ไขปรับปรุงกฎหมายให้มีความ
ทนัสมยัสอดคลอ้งกับสังคมในปัจจุบนั มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 4.073 นโยบายพรรคมีความแปลกใหม่                
มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.680 ตามล าดบั  
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ตารางท่ี  4.11 ค่า เฉล่ีย  ค่ า เ บ่ียงเบนมาตรฐานเ ก่ียวกับปัจจัย ท่ี มีผลต่อการเลือกผู ้สมัคร
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร ดา้นการรณรงคห์าเสียง                                                                    (n=400) 

* มีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 

 
 
 
 

 
ปัจจัยท่ีมีผลต่อการเลือกผู้สมัคร ส.ส. 

ระดับความคิดเห็น 
ค่าเฉล่ีย S.D. ความหมาย 

4. ด้านการรณรงค์หาเสียง    
4.1 ผูส้มคัรเดินแนะน าตวัตามบา้น 3.648 1.1776 ส าคญั 

มาก 

4.2 เปิดเวทีปราศรัยตามจุดต่าง ๆ 3.518 1.0806 ส าคญัมาก 
4.3 ใชร้ถแห่กระจายเสียงในการหาเสียงทุกเส้นทาง 3.333 1.1468 ส าคญั 
4.4 หาเสียงผ่านส่ือออนไลน์ เช่น ไลน์ เฟสบุ๊ค โซเช่ียว
มีเดียต่าง ๆ 

3.543 1.1364 ส าคญัมาก 

4.5 ปรากฏตวัเป็นข่าวในส่ือต่าง ๆ อยา่งสม ่าเสมอ 3.290 1.0927 ส าคญั 
4.6 หาเสียงผา่นวิทย/ุโทรทศัน์ 3.058 1.1258 ส าคญั 
4.7 มีป้ายโฆษณาหาเสียงตามพื้นท่ีต่าง ๆ 3.400 1.1762 ส าคญั 
4.8 มีวิธีการหาเสียงท่ีแปลกแตกต่างจากผูส้มคัรท่านอ่ืน 3.223 1.1817 ส าคญั 
4.9 มีการสนบัสนุนค่าเดินทางในการไปลงคะแนนเสียง
เลือกตั้ง 

2.488 1.3655 ส าคญันอ้ย 

4.10 มีการแจกส่ิงของหรือประโยชน์จูงใจในการ
เลือกตั้ง 

2.390 1.3123 ส าคญันอ้ย 

4.11 มีบุคคลในพื้นท่ีท่ีเป็นท่ีนบัถือมาช่วยหาเสียง 2.923 1.3606 ส าคญั 
4.12 หาเสียงดว้ยการใชข้อ้มูลดา้นลบของผูส้มคัรท่ีเป็น
คู่แข่ง 

2.170 1.2409 ส าคญันอ้ย 

รวม 3.0817 .80870 ส าคญั 
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จากตารางท่ี 4.11 จากการวิเคราะห์ระดับความคิดเห็นเก่ียวกับปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือก
ผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้น
รณรงคห์าเสียง พบว่า ผูต้อบแบบสอบถามมีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจใน
การเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา 
ดา้นรณรงคห์าเสียง โดยรวมอยูใ่นระดบัปานกลาง มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.0817 

และเม่ือพิจารณาเป็นรายขอ้ พบว่า ผูต้อบแบบสอบถามมีความคิดเห็นอยู่ในระดบัมาก คือ 
การรณรงคห์าเสียงโดยการหาเสียงโดยการท่ีผูส้มคัรเดินแนะน าตวัตามบา้น มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.648 
รองลงมาคือ การหาเสียงผ่านส่ือออนไลน์ เช่น ไลน์ เฟสบุ๊ค  โซเช่ียวมีเดียต่าง ๆ มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 
3.543 การเปิดเวทีปราศรัยตามจุดต่าง ๆ มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.518  

  ปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจอยู่ในระดับปานกลาง คือ มีป้ายโฆษณาหาเสียงตามพื้นท่ี    
ต่าง ๆ มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.400 การใชร้ถแห่กระจายเสียงในการหาเสียงทุกเส้นทาง มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 
3.333 การปรากฏตวัเป็นข่าวในส่ือต่าง ๆ อย่างสม ่าเสมอ มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.290 การมีวิธีการหา
เสียงท่ีแปลกแตกต่างจากผูส้มคัรท่านอ่ืน มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.223 มีบุคคลในพื้นท่ีท่ีเป็นท่ีนบัถือมา
ช่วยหาเสียง มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 2.923 

ปัจจัยท่ีมีผลต่อการตัดสินใจอยู่ในระดับน้อย คือ การสนับสนุนค่าเดินทางในการไป
ลงคะแนนเสียงเลือกตั้ง มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 2.390 การแจกส่ิงของหรือประโยชน์จูงใจในการเลือกตั้ง 
มีค่าเฉล่ียเท่ากับ 2.390 การหาเสียงด้วยการใช้ข้อมูลด้านลบของผูส้มัครท่ีเป็นคู่แข่ง มีค่าเฉล่ีย
เท่ากบั 2.170 
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ตารางท่ี  4.12 ค่า เฉล่ีย  ค่ า เ บ่ียงเบนมาตรฐานเ ก่ียวกับปัจจัย ท่ี มีผลต่อการเลือกผู ้สมัคร
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร ดา้นกระแสทางการเมือง                                                                   (n=400) 

 
 
 
 
 
 
 

 

 
ปัจจัยท่ีมีผลต่อการเลือกผู้สมัคร ส.ส. 

ระดับความคิดเห็น 
ค่าเฉล่ีย S.D. ความหมาย 

5. ด้านกระแสทางการเมือง    
5.1 แคนติเดตนายกรัฐมนตรีมีความโดดเด่น 3.768 1.0730 ส าคญัมาก 

5.2 แนวทางทางการเมืองท่ีไม่เก่ียวขอ้งและไม่ร่วมมือกบั
ฝ่ายการเมืองท่ีมาจากการรัฐประหาร 

3.350 1.2293 ส าคญั 

5.3 แนวทางทางการเมืองท่ีสอดคลอ้งและเป็นแนวทาง
เดียวกันกับการเคล่ือนไหวทางการเมืองของกลุ่มคนรุ่น
ใหม่ 

3.180 1.3236 ส าคญั 

5.4 แนวทางทางการเมืองท่ีต้องการให้เลือกตั้งสภาร่าง
รัฐธรรมนูญ (สสร.) ร่างรัฐธรรมนูญใหม่ ยกเวน้หมวด
หน่ึง บททัว่ไป และหมวดสอง พระมหากษตัริย ์

3.383 1.1355 ส าคญั 

5.5 แนวทางทางการเมืองท่ีต้องการให้เลือกตั้งสภาร่าง
รัฐธรรมนูญ (สสร.) ร่างรัฐธรรมนูญใหม่ทุกหมวดทุก
มาตรา 

2.908 1.4067 ส าคญั 

5.6 แนวทางทางการเมืองท่ีตอ้งการให้สมาชิกวุฒิสภามา
จากการเลือกตั้ง 

3.815 1.2246 ส าคญัมาก 
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ตารางท่ี 4.12 (ต่อ)                                                                                                               (n=400) 

* มีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05  
จากตารางท่ี 4.12 จากการวิเคราะห์ระดับความคิดเห็นเก่ียวกับปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือก

ผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ด้าน             
กระทางการเมือง พบวา่ ผูต้อบแบบสอบถามมีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจใน
การเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้น
กระแสทางการเมือง โดยรวมอยู่ในระดบัมาก มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.4121 และเม่ือพิจารณาเป็นรายขอ้ 
พบว่า ผูต้อบแบบสอบถามมีความคิดเห็นอยู่ในระดบัมาก คือ แนวทางทางการเมืองท่ีตอ้งการให้
สมาชิกวุฒิสภามาจากการเลือกตั้ง มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.815 รองลงมาคือ แคนติเดตนายกรัฐมนตรีมี
ความโดดเด่น มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.768  แนวทางทางการเมืองท่ีตอ้งการยกเลิกอ านาจสมาชิกวุฒิสภา 
(ส.ว.) ร่วมเลือกนายกฯ มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.743 แนวทางทางการเมืองท่ีตอ้งการให้ยกเลิกการเกณฑ์
ทหารเปลี่ยนเป็นระบบสมคัรใจ มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.465  

   

 
ปัจจัยท่ีมีผลต่อการเลือกผู้สมัคร ส.ส. 

ระดับความคิดเห็น 
ค่าเฉล่ีย S.D. ความหมาย 

5. ด้านกระแสทางการเมือง    
5.7 แนวทางทางการเมืองท่ีตอ้งการยกเลิกอ านาจสมาชิก
วุฒิสภา (ส.ว.) ร่วมเลือกนายกฯ 

3.743 1.3002 ส าคญัมาก 

5.8 แนวทางทางการเมืองท่ีตอ้งการยกเลิกสมาชิกวุฒิสภา 
(ส.ว.) และเปล่ียนไปใชร้ะบบสภาเด่ียว 

3.400 1.3321 ส าคญั 

5.9 แนวทางทางการเมืองท่ีต้องการด าเนินคดีกับคณะ
รักษาความสงบแห่งชาติ (คสช.) อยา่งถึงท่ีสุด 

3.188 1.3646 ส าคญั 

5.10 แนวทางทางการเมืองท่ีตอ้งการให้มีการเลือกตั้งผูว้า่
ราชการจงัหวดัทุกจงัหวดั 

3.383 1.2729 ส าคญั 

5.11 แนวทางทางการเมืองท่ีตอ้งการให้ยกเลิกการเกณฑ์
ทหารเปลี่ยนเป็นระบบสมคัรใจ 

3.465 1.3108 ส าคญัมาก 

5.12 แนวทางทางการเมืองท่ีปฏิเสธนายกนายกรัฐมนตรี
คนนอกท่ีไม่ไดเ้ป็นสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร 

3.365 1.2432 ส าคญั 

รวม 3.4121 .92425 ส าคญัมาก 
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ปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจอยู่ในระดับปานกลาง คือ แนวทางทางการเมืองท่ีตอ้งการ
ยกเลิกสมาชิกวุฒิสภา (ส.ว.) และเปล่ียนไปใชร้ะบบสภาเด่ียว มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.400 แนวทางทาง
การเมืองท่ีตอ้งการให้เลือกตั้งสภาร่างรัฐธรรมนูญ (สสร.) ร่างรัฐธรรมนูญใหม่ ยกเว้นหมวดหน่ึง 
บททัว่ไป และหมวดสอง พระมหากษตัริยแ์ละแนวทางทางการเมืองท่ีตอ้งการใหมี้การเลือกตั้งผูว้่า
ราชการจังหวัดทุกจังหวัด มีค่าเฉล่ียเท่ากัน คือ 3.383 แนวทางทางการเมืองท่ีปฏิเสธนายก
นายกรัฐมนตรีคนนอกท่ีไม่ไดเ้ป็นสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.365 แนวทางทาง
การเมืองท่ีไม่เก่ียวขอ้งและไม่ร่วมมือกับฝ่ายการเมืองท่ีมาจากการรัฐประหาร มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 
3.350 แนวทางทางการเมืองท่ีตอ้งการด าเนินคดีกบัคณะรักษาความสงบแห่งชาติ (คสช.) อย่างถึง
ท่ีสุด มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.188 แนวทางทางการเมืองท่ีสอดคลอ้งและเป็นแนวทางเดียวกันกับการ
เคล่ือนไหวทางการเมืองของกลุ่มคนรุ่นใหม่ มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.180 แนวทางทางการเมืองท่ีตอ้งการ
ให้เลือกตั้งสภาร่างรัฐธรรมนูญ (สสร.) ร่างรัฐธรรมนูญใหม่ทุกหมวดทุกมาตรา มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 
2.908 ตามล าดบั 
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ตารางท่ี 4.13 ค่าเฉล่ีย ค่าเบ่ียงเบนมาตรฐานเก่ียวกบัการเขา้ร่วมทางการเมืองของผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้ง 
                                                                                                                                               (n=400) 

* มีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 

จากตารางท่ี 4.13 จากการวิเคราะห์ระดบัความคิดเห็นเก่ียวกบัการเขา้ร่วมทางการเมืองของ
ผูมี้สิทธิเลือกตั้ง เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา พบว่า ผูต้อบแบบสอบถามมีความคิดเห็นเก่ียวกบั
การเขา้ร่วมทางการเมืองของผูมี้สิทธิเลือกตั้ง โดยรวมอยูใ่นระดบัมาก มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.4252 และ
เม่ือพิจารณาเป็นรายขอ้ พบว่า ผูต้อบแบบสอบถามมีความคิดเห็นอยู่ในระดบัมากท่ีสุด คือ การไป
ใชสิ้ทธ์ิในการเลือกตั้ง ผูส้มคัรส.ส.ในการเลือกตั้งคร้ังท่ีผา่นมา มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 4.570 รองลงมาคือ 
การตรวจสอบสิทธ์ิในการเลือกตั้งของท่านก่อนไปใชสิ้ทธ์ิในการเลือกตั้ง มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 4.238  

ในส่วนของความคิดเห็นเก่ียวกบัการเขา้ร่วมทางการเมืองในระดบัปานกลาง คือ การ เขา้
รับฟังการปราศรัยหาเสียงของพรรคการเมืองต่าง ๆ ท่ีส่งผูส้มคัรเขา้รับการเลือกตั้ง มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 
3.045 และการเขา้ร่วมกิจกรรมเวทีสาธารณะซ่ึงหน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้ง เช่น กกต. สถาบนัอุดมศึกษา 
เป็นตน้ ไดเ้ชิญพรรคการเมืองท่ีส่งผูส้มคัรเขา้รับการเลือกตั้งมาเขา้ร่วมกิจกรรม มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 
2.775 

 
การเข้าร่วมทางการเมืองของผู้มีสิทธิเลือกตั้ง 

ระดับความคิดเห็น 
ค่าเฉล่ีย S.D. ความหมาย 

1. ท่านได้เข้ารับฟังการปราศรัยหาเสียงของพรรค
การเมืองต่าง ๆ ท่ีส่งผูส้มคัรเขา้รับการเลือกตั้ง 

3.045 1.2069 ส าคญั 

2. ท่านได้ร่วมกิจกรรมเวทีสาธารณะซ่ึงหน่วยงานท่ี
เก่ียวขอ้ง เช่น กกต สถาบนัอุดมศึกษา เป็นตน้ ได้
เชิญพรรคการเมืองท่ีส่งผูส้มคัรเขา้รับการเลือกตั้งมา
เขา้ร่วมกิจกรรม 

2.775 1.2523 ส าคญั 

3. ท่านไดร่้วมสนบัสนุนกิจกรรมของพรรคการเมืองท่ี
ท่านช่ืนชอบในการรณรงคห์าเสียงของผูส้มคัร 

2.498 1.2344 ส าคญันอ้ย 

4. ท่านตรวจสอบสิทธ์ิในการเลือกตั้งของท่านก่อนไป
ใชสิ้ทธ์ิในการเลือกตั้ง 

4.238 1.0742 ส าคญัมาก
ท่ีสุด 

5. ท่านได้ไปใช้สิทธ์ิในการเลือกตั้ง ผูส้มัครส.ส.ใน
การเลือกตั้งคร้ังท่ีผา่นมา 

4.570 .8585 ส าคญัมาก
ท่ีสุด 

รวม 3.4252 1.12526 ส าคญัมาก 
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และในส่วนของความคิดเห็นเก่ียวกบัการเขา้ร่วมทางการเมืองในระดบัน้อย คือ การเขา้
ร่วมสนับสนุนกิจกรรมของพรรคการเมืองท่ีท่านช่ืนชอบในการรณรงค์หาเสียงของผูส้มัคร                       
มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 2.775 

 
4.3 การทดสอบสมมติฐานการศึกษา 
 เป็นไปตามหลกัการ ดงัน้ี 

ค่า Sig. หรือ นัยส าคญัทางสถิติ (P) ตอ้ง น้อยกว่า หรือเท่ากับ 0.050 จึงจะเป็นไปตาม
สมมติฐานท่ีก าหนดไว ้แต่ถา้ ค่า Sig. หรือ นยัส าคญัทางสถิติ (P) มีค่าตั้งแต่ 0.051 ขึ้นไป ก็จะไม่
เป็นไปตามสมมติฐานท่ีก าหนดไว ้
ตารางท่ี 4.14 แสดงการวิเคราะห์เปรียบเทียบความแตกต่างระหวา่งเพศกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือก
ผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566  เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา 

ปัจจัยท่ีมีผลต่อการ
เลือก ส.ส. 

เพศ N 𝒙̅ S.D. T p-value 

1. ด้านคุณสมบัติของ
ผูส้มคัร 

ชาย 181 
219 

3.7552 
3.8151 

.73706 

.71144 
-0.823 .741 

หญิง 
2. ดา้นพรรคการเมือง ชาย 181 

219 
3.6470 
3.7027 

.72057 

.68733 
-0.789 .553 

หญิง 
3. ดา้นนโยบาย ชาย 181 

219 
4.0454 
4.3024 

.79641 

.72236 
-3.380 .165 

หญิง 
4. ด้านการรณรงค์หา
เสียง 

ชาย 181 
219 

3.0732 
3.0887 

.75786 

.85008 
-0.190 .032* 

หญิง 
5 .  ด้ า นก ร ะ แสท า ง
การเมือง 

ชาย 181 
219 

3.3237 
3.4852 

.91398 

.92837 
-1.744 .993 

หญิง 
รวม ชาย 181 

219 
3.5689 .54359 -2.067 .959 

หญิง 3.6788 .51696 
*นยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 

จากตารางท่ี 4.14 พบว่า ปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการ
ทัว่ไป พ.ศ. 2566  เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา มีค่า sig. เท่ากบั .959 นัน่คือ เพศไม่มีความสัมพนัธ์
กับปัจจัยท่ีมีผลต่อการเลือกตั้งผูส้มัครสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร หมายถึง ผู ้ท่ีใช้สิทธิเลือกตั้ ง
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลาท่ีมีเพศต่างกนัมีการตดัสินใจ
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ในการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรโดยรวมไม่แตกต่างกัน เม่ือพิจารณาเป็นรายด้าน
ปรากฏผล ดงัน้ี ปัจจยัดา้นคุณสมบติัของผูส้มคัร มีค่า sig เท่ากบั .741 ซ่ึงมีค่ามากกว่า 0.05 นั้นคือ 
ผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลาท่ีมีเพศ
ต่างกนัมีการตดัสินใจเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรดา้นคุณสมบติัของผูส้มคัรไม่แตกต่างกนั 

 ปัจจยัด้านพรรคการเมือง มีค่า Sig. เท่ากับ .553 ซ่ึงมีค่ามากกว่า 0.05 นั้นคือ ผูใ้ช้สิทธิ
เลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลาท่ีมีเพศต่างกนัมีการ
ตดัสินใจเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรดา้นการพรรคไม่แตกต่างกนั 

ปัจจยัด้านนโยบาย มีค่า Sig. เท่ากับ .165 ซ่ึงมีค่ามากกว่า 0.05 นั้นคือ ผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้ง
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลาท่ีมีเพศต่างกนัมีการตดัสินใจ
เลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรดา้นนโยบายไม่แตกต่างกนั 

ปัจจยัดา้นการรณรงคห์าเสียง มีค่า Sig. เท่ากบั .032 ซ่ึงมีค่านอ้ยกว่า 0.05 นั้นคือ ผูใ้ชสิ้ทธิ
เลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลาท่ีมีเพศต่างกนัมีการ
ตดัสินใจเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรดา้นการรณรงคห์าเสียงแตกต่างกนัอย่างมีนยัส าคญัทาง
สถิติท่ีระดบั 0.05 

ปัจจยัดา้นกระแสทางการเมือง มีค่า Sig. เท่ากบั .993 ซ่ึงมีค่ามากกวา่ 0.05 นั้นคือ ผูใ้ชสิ้ทธิ
เลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลาท่ีมีเพศต่างกนัมีการ
ตดัสินใจเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรดา้นกระแสทางการเมืองไม่แตกต่างกนั 
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ตารางท่ี 4.15 แสดงการวิเคราะห์เปรียบเทียบความแตกต่างระหวา่งอายกุบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือก
ผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566  เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา 
ปัจจัยท่ีมีผลต่อการเลือก 

ส.ส. 
อายุ N 𝒙̅ S.D. F p-value 

1. ด้านคุณสมบตัิของ
ผู้สมัคร 

ต ่ากว่า 20 ปี 2 3.9000 .28284  
 
 
 
 
 
 
 
 
 

1.070 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

.305 

20 – 25 ปี 61 3.9115 .80893 
26 – 30 ปี 48 3.5458 .75652 
31 – 35 ปี 29 3.6690 .69081 
36 – 40 ปี 57 3.6719 .62500 
41 – 45 ปี 61 3.9361 .60056 
46 – 50 ปี 37 3.6703 .73555 
51 – 55 ปี  40 4.0075 .60017 
56 – 60 ปี 26 3.6731 .91894 

61 ปี ขึ้นไป 39 3.8769 .74955 
รวม 400 3.7880 .72285 

2. ด้านพรรคการเมือง ต ่ากว่า 20 ปี 2 3.7778 .15713  
 
 
 
 
 
 
 
 
 

1.657 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

.098 

20 – 25 ปี 61 3.8233 .74739 
26 – 30 ปี 48 3.5231 .57482 
31 – 35 ปี 29 3.9234 .70530 
36 – 40 ปี 57 3.6569 .70657 
41 – 45 ปี 61 3.7450 .60633 
46 – 50 ปี 37 3.4114 .61746 
51 – 55 ปี  40 3.6306 .77488 
56 – 60 ปี 26 3.6538 .69802 

61 ปี ขึ้นไป 39 3.6923 .84561 
รวม 400 3.6775 .70223 

41 – 45 ปี 61 3.6896 .44890 
46 – 50 ปี 37 3.4130 .51432 
51 – 55 ปี  40 3.5526 .50368 
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ตารางท่ี 4.15 (ต่อ) 
ปัจจัยท่ีมีผลต่อการเลือก 

ส.ส. 
อายุ N 𝒙̅ S.D. F p-value 

3. ด้านนโยบาย ต ่ากว่า 20 ปี 2 4.8333 .23570  
 
 
 
 
 
 
 
 
 

2.776 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

0.004 

20 – 25 ปี 61 4.2332 .85073 
26 – 30 ปี 48 4.3171 .75009 
31 – 35 ปี 29 4.5594 .54472 
36 – 40 ปี 57 4.0741 .76588 
41 – 45 ปี 61 4.3406 .60583 
46 – 50 ปี 37 3.8799 .85281 
51 – 55 ปี  40 4.0417 .84608 
56 – 60 ปี 26 3.9231 .77985 

61 ปี ขึ้นไป 39 4.1766 .68717 
รวม 400 4.1861 .76657 

4. ด้านการรณรงค์หาเสียง ต ่ากว่า 20 ปี 2 3.1250 1.11959   
20 – 25 ปี 61 3.6530 .75188 
26 – 30 ปี 48 2.7361 .76267 
31 – 35 ปี 29 3.0862 .88626 
36 – 40 ปี 57 3.1345 .78613 
41 – 45 ปี 61 3.1079 .63744 
46 – 50 ปี 37 2.9189 .68282 
51 – 55 ปี  40 3.0063 .74186 
56 – 60 ปี 26 2.8301 .96046 

61 ปี ขึ้นไป 39 2.8889 .82702 
รวม 400 3.0817 .80870 5.661 .000 
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ตารางท่ี 4.15 (ต่อ) 
ปัจจัยท่ีมีผลต่อการเลือก 

ส.ส. 
อายุ N 𝒙̅ S.D. F p-value 

5. ด้านกระแสทาง
การเมือง 

ต ่ากว่า 20 ปี 2 3.6250 .53033  
 
 
 
 
 
 
 
 
 

9.033 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

.000 

20 – 25 ปี 61 3.9126 .80197 
26 – 30 ปี 48 3.9427 .78742 
31 – 35 ปี 29 3.6351 .89598 
36 – 40 ปี 57 3.4444 .85917 
41 – 45 ปี 61 3.3183 .93721 
46 – 50 ปี 37 3.1847 .76607 
51 – 55 ปี  40 3.0771 .75730 
56 – 60 ปี 26 2.7756 1.04211 

61 ปี ขึ้นไป 39 2.8825 .84091 
รวม 400 3.4121 .92425 

รวม ต ่ากว่า 20 ปี 2 3.8522 .19013  
 
 
 
 
 
 
 
 
 

4.230 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

.000 

20 – 25 ปี 61 3.9067 .60330 
26 – 30 ปี 48 3.6130 .41690 
31 – 35 ปี 29 3.7746 .46292 
36 – 40 ปี 57 3.5964 .58037 
41 – 45 ปี 61 3.6896 .44890 
46 – 50 ปี 37 3.4130 .51432 
51 – 55 ปี  40 3.5526 .50368 
56 – 60 ปี 26 3.3712 .51387 

61 ปี ขึ้นไป 39 3.5034 .50290 
รวม 400 3.5291 .53134 

*นยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 

 จากตารางท่ี 4.15 พบว่า ปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการ
ทัว่ไป พ.ศ. 2566  เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา จ าแนกตามอายุมีค่า Sig. เท่ากบั .000 ซ่ึงมีค่านอ้ย
กวา่ 0.05 นัน่คือ อายมีุความสัมพนัธ์กบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทน
ราษฎร โดยรวมแตกต่างกนัอย่างมีนัยส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 และเม่ือพิจารณาเป็นรายด้าน
ปรากฏผล ดงัน้ี  

ปัจจัยด้านคุณสมบัติของผู ้สมัคร มีค่า Sig. เท่ากับ .305 ซ่ึงมีค่ามากกว่า 0.05 นั้ นคือ 
หมายถึง ผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลาท่ี



61 
 

 

มีอายุต่างกนัมีการตดัสินใจเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรดา้นคุณสมบติัของผูส้มคัรไม่
แตกต่างกนั 

ปัจจยัดา้นพรรคการเมือง มีค่า Sig. เท่ากบั .098 ซ่ึงมีค่ามากกว่า 0.05 นั้นคือ หมายถึง ผูใ้ช้
สิทธิเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลาท่ีมีอายตุ่างกนัมี
การตดัสินใจเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรดา้นพรรคการเมืองไม่แตกต่างกนั 

ปัจจยัดา้นนโยบาย มีค่า Sig. เท่ากบั 0.004 ซ่ึงมีค่านอ้ยกว่า 0.05 นั้นคือ หมายถึง ผูใ้ชสิ้ทธิ
เลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลาท่ีมีอายตุ่างกนัมีการ
ตดัสินใจเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรดา้นนโยบายแตกต่างกนัอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ี
ระดบั 0.05 

ปัจจยัดา้นการรณรงคห์าเสียง มีค่า Sig. เท่ากบั .000 ซ่ึงมีค่านอ้ยกว่า 0.05 นั้นคือ หมายถึง 
ผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลาท่ีมีอายุ
ต่างกนัมีการตดัสินใจเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรดา้นการรณรงค์หาเสียงแตกต่างกัน
อยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 

ปัจจยัดา้นกระแสทางการเมือง มีค่า Sig. เท่ากบั .000 ซ่ึงมีค่านอ้ยกวา่ 0.05 นั้นคือ หมายถึง 
ผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลาท่ีมีอายุ
ต่างกนัมีการตดัสินใจเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรดา้นกระแสทางการเมืองแตกต่างกนั
อยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 

เม่ือพบความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคญัทางสถิติ ผู ้วิจยัจึงท าการทดสอบ Post Hoc หา
กลุ่มอายุท่ีมีความคิดเห็นต่อการตดัสินใจเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร ดา้นนโยบาย ดา้น
การรณรงค์หาเสียง และด้านกระแสทางการเมืองแตกต่างจากกลุ่ มอ่ืน ๆ ผลการทดสอบ                                    
มีรายละเอียดดงัตารางท่ี 4.16, 4.17 และ 4.18 
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 ตารางท่ี 4.16 การเปรียบเทียบความแตกต่างรายคู่ของปัจจัย ท่ีมีผลต่อการเลือกผู ้สมัคร
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566  เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นนโยบาย
จ าแนกตามอาย ุ 

*นยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 

จากตารางท่ี 4.16 เม่ือเปรียบเทียบความแตกต่างรายคู่ของความสัมพนัธ์ระหว่างอายุกบั
ปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566  เขตเลือกตั้งท่ี 1 
จงัหวดัสงขลา ดา้นนโยบาย พบว่า คู่ท่ีมีความแตกต่างกนัอย่างมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 มี
จ านวน 3 คู ่ดงัน้ี 

1. ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 31–35 ปี ( X̅ = 4.5594) กับประชาชนผูใ้ช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 36–40 ปี ( X̅ = 4.0741) จากการวิเคราะห์พบว่า มีค่า Sig. เท่ากบั .035 
ซ่ึงน้อยกว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผูมี้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 31–35 ปี ( X̅ = 4.5594)             
มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 
2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นนโยบายแตกต่างเป็นรายคู่กบัประชาชนผูมี้สิทธิเลือกตั้งท่ี
มีอายุระหว่าง 36–40 ปี ( X̅ = 4.0741) อย่างมีนัยยะส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 โดยประชาชนผูมี้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายรุะหว่าง 31–35 ปี ( X̅ = 4.5594) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือก
ผู ้สมัครสมาชิกสภาผู ้แทนราษฎรเป็นการทั่วไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้ งท่ี 1 จังหวัดสงขลา                       

 
อายุ 

 
Mean 

 

ด้านนโยบาย 
ต ่ากว่า 
20 ปี 

20–25 
ปี 

26–30 ปี 31–35 
ปี 

36–40 
ปี 

41–45 
ปี 

46–50 
ปี 

51–55 
ปี 

56–60 
ปี 

61 ปี 
ขึ้นไป 

4.8333 4.2332 4.3171 4.5594 4.074
1 

4.340
6 

3.879
9 

4.041
7 

3.923
1 

4.176
6 

ต ่ า ก ว่ า 
20 ปี 

4.8333 - .402 .494 .859 .287 .517 .157 .242 .167 .352 

20–25 ปี 4.2332 - - 1.000 .469 .987 .998 .609 .982 .816 1.000 
26–30 ปี 4.3171 - - - .826 .826 1.000 .303 .844 .534 .996 
31–35 ปี 4.5594 - - - - .035* .782 .008* .081 .035* .257 

36–40 ปี 4.0741 - - - - - .540 .981 1.000 .998 1.000 
41–45 ปี 4.3406 - - - - - - .136 .647 .335 .967 
46–50 ปี 3.8799 - - - - - - - .998 1.000 .811 

51–55 ปี  4.0417 - - - - - - - - 1.000 .999 
56–60 ปี 3.9231 - - - - - - - - - 1.000 
61 ปี ขึน้
ไป 

4.1766 - - - - - - - - - - 
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ดา้นนโยบาย ซ่ึงมีผลต่อการตดัสินใจมากกว่าประชาชนผูมี้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 36–40 ปี                  
( X̅ = 4.0741) ทั้งน้ี มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .4853 

2. ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 31–35 ปี ( X̅ = 4.5594) กับประชาชนผูใ้ช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 46–50 ปี ( X̅ = 3.8799) จากการวิเคราะห์พบว่า มีค่า Sig. เท่ากบั .008 
ซ่ึงนอ้ยกว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 31–35 ปี ( X̅ = 4.5594)   
มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 
2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นนโยบายแตกต่างเป็นรายคู่กบัประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้ง
ท่ีมีอายุระหว่าง 46–50 ปี ( X̅ = 3.8799) อย่างมีนยัยะส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 โดยประชาชนผูใ้ช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายรุะหว่าง 31–35 ปี ( X̅ = 4.5594) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือก
ผู ้สมัครสมาชิกสภาผู ้แทนราษฎรเป็นการทั่วไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้ งท่ี 1 จังหวัดสงขลา                    
ดา้นนโยบาย ซ่ึงมีผลต่อการตดัสินใจมากกว่าประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 46–50 ปี  
( X̅ = 3.8799)  ทั้งน้ี มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .6795 

3. ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 31–35 ปี ( X̅ = 4.5594) กับประชาชนผูใ้ช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายรุะหวา่ง 56–60 ปี ( X̅ =3.9231) จากการวิเคราะห์พบวา่ มีค่า Sig. เท่ากบั .035 ซ่ึง
น้อยกว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 31–35 ปี ( X̅ = 4.5594)               
มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 
2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นนโยบายแตกต่างเป็นรายคู่กบัประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้ง
ท่ีมีอายุระหว่าง 56–60 ปี ( X̅ =3.9231) อย่างมีนยัยะส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 โดยประชาชนผูใ้ช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายรุะหว่าง 31–35 ปี ( X̅ = 4.5594) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือก
ผู ้สมัครสมาชิกสภาผู ้แทนราษฎรเป็นการทั่วไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้ งท่ี 1 จังหวัดสงขลา                     
ดา้นนโยบาย ซ่ึงมีผลต่อการตดัสินใจมากกว่าประชาชนผู ้ใชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 56–60 ปี    
( X̅ =3.9231) ทั้งน้ี มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .6363 

ส าหรับรายคู่อ่ืน ๆ ไม่พบวา่มีความแตกต่างอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.0 
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ตารางท่ี 4.17 การเปรียบเทียบรายคู่ของปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร
เป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566  เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นการรณรงคห์าเสียงจ าแนกตามอาย ุ 

 
อายุ 

 
Mean 

 

รณรงค์หาเสียง 
ต ่ากว่า 
20 ปี 

20–25 
ปี 

26–30 
ปี 

31–35 
ปี 

36–40 
ปี 

41–45 
ปี 

46–50 
ปี 

51–55 
ปี 

56–60 
ปี 

61 ปี ขึ้น
ไป 

3.1250 3.6530 2.7361 3.0862 3.1345 3.1079 3.0063 3.0063 2.8301 2.8889 
ต ่ า ก ว่ า 
20 ปี 

3.1250 - .991 .998 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000 

20–25 ปี 3.6530 - - .991 .000* .114 .014* .000* .002* .012* .001* 

26–30 ปี 2.7361 - - - .751 .218 .184 .976 .804 1.000 .996 
31–35 ปี 3.0862 - - - - .035* .782 .008* .081 .035* .257 
36–40 ปี 3.1345 - - - - - 1.000 .921 .998 .916 .904  

41–45 ปี 3.1079 - - - - - - .935 .999 .933 .920 
46–50 ปี 2.9189 - - - - - - - 1.000 1.000 1.000 
51–55 ปี  3.0063 - - - - - - - - .998 1.000 

56–60 ปี 2.8301 - - - - - - - - - 1.000 
61 ปี ขึ้น
ไป 

2.8889 - - - - - - - - - - 

*นยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 

จากตารางท่ี 4.17 เม่ือเปรียบเทียบความแตกต่างรายคู่ของความสัมพนัธ์ระหว่างอายุกบั
ปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566  เขตเลือกตั้งท่ี 1 
จงัหวดัสงขลา ด้านการรณรงค์หาเสียง พบว่า คู่ท่ีมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคญัทางสถิติท่ี
ระดบั 0.05 มีจ านวน 9 คู ่ดงัน้ี 

1. ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 20–25 ปี ( X̅ =3.6530) กับประชาชนผูใ้ช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 31–35 ปี ( X̅ = 3.0862) จากการวิเคราะห์พบว่า มีค่า Sig. เท่ากบั .000 
ซ่ึงน้อยกว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 20–25 ปี ( X̅ =3.6530)  
มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 
2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นการรณรงค์หาเสียงแตกต่างเป็นรายคู่กบัประชาชนผู ้ใช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 31–35 ปี ( X̅ = 3.0862) อย่างมีนัยยะส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 โดย
ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 20–25 ปี ( X̅ =3.6530) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมี
ผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดั
สงขลา ดา้นการรณรงคห์าเสียง ซ่ึงมีผลต่อการตดัสินใจมากกว่าประชาชนผู ้ใชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุ
ระหวา่ง 31–35 ปี ( X̅ = 3.0862) ทั้งน้ี มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .5668 
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2. ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 20–25 ปี ( X̅ =3.6530) กับประชาชนผูใ้ช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 41–45 ปี ( X̅ = 3.1079) จากการวิเคราะห์พบว่า มีค่า Sig. เท่ากบั .014 
ซ่ึงน้อยกว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 20–25 ปี ( X̅ =3.6530)  
มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 
2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นการรณรงค์หาเสียงแตกต่างเป็นรายคู่กบัประชาชนผู ้ใช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 41–45 ปี ( X̅ = 3.1079) อย่างมีนัยยะส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 โดย
ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 20–25 ปี ( X̅ =3.6530) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมี
ผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดั
สงขลา ดา้นการรณรงคห์าเสียง ซ่ึงมีผลต่อการตดัสินใจมากกว่าประชาชนผู ้ใชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุ
ระหวา่ง 41–45 ปี ( X̅ = 3.1079) ทั้งน้ี มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .5451 

3.ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหวา่ง 20–25 ปี ( X̅ =3.6530) กบัประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิ
เลือกตั้งท่ีมีอายรุะหวา่ง 46–50 ปี ( X̅ = 2.9189) จากการวิเคราะห์พบวา่ มีค่า Sig. เท่ากบั .000 ซ่ึงนอ้ย
กว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 20–25 ปี ( X̅ =3.6530) มีความ
คิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 
เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นการรณรงค์หาเสียงแตกต่างเป็นรายคู่กบัประชาชนผู ้ใช้สิทธิ
เลือกตั้ งท่ีมีอายุระหว่าง 46–50 ปี ( X̅ = 2.9189)  อย่างมีนัยยะส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 โดย
ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 20–25 ปี ( X̅ =3.6530) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมี
ผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดั
สงขลา ดา้นการรณรงคห์าเสียง ซ่ึงมีผลต่อการตดัสินใจมากกว่าประชาชนผู ้ใชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุ
ระหวา่ง 46–50 ปี ( X̅ = 2.9189) ทั้งน้ี มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .7341 

4. ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 20–25 ปี ( X̅ =3.6530) กับประชาชนผูใ้ช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 51–55 ปี ( X̅ = 3.0063) จากการวิเคราะห์พบว่า มีค่า Sig. เท่ากบั .002 
ซ่ึงน้อยกว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 20–25 ปี ( X̅ =3.6530)   
มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 
2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นการรณรงค์หาเสียงแตกต่างเป็นรายคู่กบัประชาชนผู ้ใช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 51–55 ปี ( X̅ = 3.0063) อย่างมีนัยยะส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 โดย
ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 20–25 ปี ( X̅ =3.6530) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมี
ผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดั
สงขลา ดา้นการรณรงคห์าเสียง ซ่ึงมีผลต่อการตดัสินใจมากกว่าประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุ
ระหวา่ง 51–55 ปี ( X̅ = 3.0063) ทั้งน้ี มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .6467 
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5. ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 20–25 ปี ( X̅ =3.6530) กับประชาชนผูใ้ช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 56–60 ปี ( X̅ = 2.8301) จากการวิเคราะห์พบว่า มีค่า Sig. เท่ากบั .012 
ซ่ึงน้อยกว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 20–25 ปี ( X̅ =3.6530)  
มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 
2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นการรณรงค์หาเสียงแตกต่างเป็นรายคู่กบัประชาชนผู ้ใช้
สิทธิเลือกตั้ งท่ีมีอายุระหว่าง 56–60 ปี ( X̅ = 2.8301) อย่างมีนัยยะส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05                
โดยประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายรุะหว่าง 20–25 ปี ( X̅ =3.6530) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยั
ท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มัครสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทั่วไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 
จงัหวดัสงขลา ดา้นการรณรงคห์าเสียง ซ่ึงมีผลต่อการตดัสินใจมากกว่าประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้ง
ท่ีมีอายรุะหวา่ง 56–60 ปี ( X̅ = 2.8301) ทั้งน้ี มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .8229 

6. ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 20–25 ปี ( X̅ =3.6530) กับประชาชนผูใ้ช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอาย ุ61 ปี ขึ้นไป ( X̅ = 2.8889) จากการวิเคราะห์พบวา่ มีค่า Sig. เท่ากบั .001 ซ่ึงนอ้ย
กว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 20–25 ปี ( X̅ =3.6530) มีความ
คิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 
เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นการรณรงค์หาเสียงแตกต่างเป็นรายคู่กบัประชาชนผู ้ใช้สิทธิ
เลือกตั้งท่ีมีอาย ุ61 ปี ขึ้นไป ( X̅ = 2.8889) อย่างมีนยัยะส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 โดยประชาชน
ผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 20–25 ปี ( X̅ =3.6530) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการ
เลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา             
ดา้นการรณรงค์หาเสียง ซ่ึงมีผลต่อการตดัสินใจมากกว่าประชาชนผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุ61 ปี 
ขึ้นไป ( X̅ = 2.8889) ทั้งน้ี มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .7641 

7. ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 31–35 ปี ( X̅ =3.0862) กับประชาชนผูใ้ช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 36–40 ปี ( X̅ = 3.1345) จากการวิเคราะห์พบว่า มีค่า Sig. เท่ากบั .001 
ซ่ึงน้อยกว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 31–35 ปี ( X̅ =3.0862)    
มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 
2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นการรณรงค์หาเสียงแตกต่างเป็นรายคู่กบัประชาชนผู ้ใช้
สิทธิเลือกตั้ งท่ีมีระหว่าง 36–40 ปี ( X̅ = 3.1345) อย่างมีนัยยะส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 โดย
ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 31–35 ปี ( X̅ =3.0862) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมี
ผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดั
สงขลา  ดา้นการรณรงคห์าเสียง ซ่ึงมีผลต่อการตดัสินใจนอ้ยกวา่ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุ
ระหวา่ง 36–40 ปี ( X̅ = 3.1345) ทั้งน้ี มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .0483 



67 
 

 

8. ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 31–35 ปี ( X̅ =3.0862) กับประชาชนผูใ้ช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 46–50 ปี ( X̅ = 3.0063) จากการวิเคราะห์พบว่า มีค่า Sig. เท่ากบั .008 
ซ่ึงน้อยกว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 31–35 ปี ( X̅ =3.0862)  
มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 
2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นการรณรงค์หาเสียงแตกต่างเป็นรายคู่กบัประชาชนผู ้ใช้
สิทธิ เลือกตั้ ง ท่ีมีระหว่าง 46–50 ปี  (  X̅ = 3.0063)   อย่างมีนัยยะส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05                          
โดยประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายรุะหว่าง 31–35 ปี ( X̅ =3.0862) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยั
ท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มัครสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทั่วไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 
จงัหวดัสงขลา ดา้นการรณรงคห์าเสียง ซ่ึงมีผลต่อการตดัสินใจมากกว่าประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้ง
ท่ีมีอายรุะหวา่ง 46–50 ปี 3.0063 ( X̅ = 3.0063)  ทั้งน้ี มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .0799 

9. ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 31–35 ปี ( X̅ =3.0862) กับประชาชนผูใ้ช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 56–60 ปี ( X̅ = 2.8301) จากการวิเคราะห์พบว่า มีค่า Sig. เท่ากบั .035 
ซ่ึงนอ้ยกวา่ 0.05 หมายความวา่ ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหวา่ง 31–35 ปี ( X̅ =3.0862) มี
ความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 
2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นการรณรงค์หาเสียงแตกต่างเป็นรายคู่กบัประชาชนผู ้ใช้
สิทธิเลือกตั้ งท่ีมีระหว่าง 56–60 ปี ( X̅ = 2.8301) อย่างมีนัยยะส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 โดย
ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 31–35 ปี ( X̅ =3.0862) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมี
ผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดั
สงขลา ดา้นการรณรงคห์าเสียง ซ่ึงมีผลต่อการตดัสินใจมากกว่าประชาชนผู ้ใชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุ
ระหวา่ง 56–60 ปี ( X̅ = 2.8301) ทั้งน้ี มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .2561 

ส าหรับรายคู่อ่ืน ๆ ไม่พบวา่มีความแตกต่างอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 
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ตารางท่ี 4.18 การเปรียบเทียบรายคู่ของปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร
เป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566  เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นกระแสทางการเมืองจ าแนกตามอาย ุ 

 
อาย ุ

 
Mean 

 

กระแสทางการเมือง 

ต ่ากว่า 
20 ปี 

20–25 
ปี 

26–30 
ปี 

31–35 ปี 36–40 ปี 41–45 
ปี 

46–50 
ปี 

51–55 ปี 56–60 ปี 61 ปี 
ขึ้นไป 

3.6250 3.9126 3.9427 3.6351 3.4444 3.3183 3.1847 3.0771 2.7756 2.8825 
ต ่ากว่า 20 
ปี 

3.6250 - .986 .979 1.000 .999 .983 .926 .855 .677 .725 

20–25 ปี 3.9126 - - 1.000 .915 .080 .010* .001* .000* .001* .000* 

26–30 ปี 3.9427 - - - .875 .072 .009* .001* .000* .000* .000* 

31–35 ปี 3.6351 - - - - .994 .868 .496 .191 .057 .027* 

36–40 ปี 3.4444 - - - - - .999 .876 .449 .151 .059  

41–45 ปี 3.3183 - - - - - - .999 .917 .416 .329 

46–50 ปี 3.1847 - - - - - - - 1.000 .787 .824 

51–55 ปี  3.0771 - - - - - - - - .954 .985 

56–60 ปี 2.7756 - - - - - - - - - 1.000 

61 ปี ขึ้น
ไป 

2.8825 - - - - - - - - - - 

*นยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 

จากตารางท่ี 4.18 เม่ือเปรียบเทียบความแตกต่างรายคู่ของความสัมพนัธ์ระหว่างอายุกบั
ปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566  เขตเลือกตั้งท่ี 1 
จงัหวดัสงขลา ดา้นกระแสทางการเมือง พบว่า คู่ท่ีมีความแตกต่างกนัอย่างมีนัยส าคญัทางสถิติท่ี
ระดบั 0.05 มีจ านวน 11 คู ่ดงัน้ี 

1. ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 20–25 ปี ( X̅ =3.6530) กับประชาชนผูใ้ช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 41–45 ปี ( X̅ = 3.3183) จากการวิเคราะห์พบว่า มีค่า Sig. เท่ากบั .010 
ซ่ึงน้อยกว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 20–25 ปี ( X̅ =3.6530)  
มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 
2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นกระแสทางการเมืองแตกต่างเป็นรายคู่กบัประชาชนผู ้ใช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 41–45 ปี ( X̅ = 3.3183)  อย่างมีนยัยะส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 โดย
ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 20–25 ปี ( X̅ =3.6530) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมี
ผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดั
สงขลา ดา้นกระแสทางการเมือง ซ่ึงมีผลต่อการตดัสินใจมากกว่าประชาชนผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมี
อายรุะหวา่ง 41–45 ปี ( X̅ = 3.3183) ทั้งน้ี มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .3347 
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2. ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 20–25 ปี ( X̅ =3.6530) กับประชาชนผูใ้ช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 46–50 ปี ( X̅ = 3.1847) จากการวิเคราะห์พบว่า มีค่า Sig. เท่ากบั .001 
ซ่ึงน้อยกว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 20–25 ปี ( X̅ =3.6530)  
มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 
2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นกระแสทางการเมืองแตกต่างเป็นรายคู่กบัประชาชนผู ้ใช้
สิทธิเลือกตั้ งท่ีมีอายุระหว่าง 46–50 ปี ( X̅ = 3.1847)  อย่างมีนัยยะส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05                 
โดยประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายรุะหว่าง 20–25 ปี ( X̅ =3.6530) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยั
ท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มัครสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทั่วไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 
จังหวดัสงขลา ด้านกระแสทางการเมือง ซ่ึงมีผลต่อการตัดสินใจมากกว่าประชาชนผู ้ใช้สิทธิ
เลือกตั้งท่ีมีอายรุะหวา่ง 46–50 ปี ( X̅ = 3.1847) ทั้งน้ี มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .4683 

3. ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 20–25 ปี ( X̅ =3.6530) กับประชาชนผูใ้ช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 51–55 ปี ( X̅ = 3.0771) จากการวิเคราะห์พบว่า มีค่า Sig. เท่ากบั .000 
ซ่ึงน้อยกว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 20–25 ปี ( X̅ =3.6530)  
มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 
2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นกระแสทางการเมืองแตกต่างเป็นรายคู่กบัประชาชนผู ้ใช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 51–55 ปี ( X̅ = 3.0771) อย่างมีนัยยะส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 โดย
ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 20–25 ปี ( X̅ =3.6530) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมี
ผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดั
สงขลา ดา้นกระแสทางการเมือง ซ่ึงมีผลต่อการตดัสินใจมากกว่าประชาชนผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมี
อายรุะหวา่ง 51–55 ปี ( X̅ = 3.0771) ทั้งน้ี มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .5759 

4. ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 20–25 ปี ( X̅ =3.6530) กับประชาชนผูใ้ช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 56–60 ปี ( X̅ = 2.7756) จากการวิเคราะห์พบว่า มีค่า Sig. เท่ากบั .001 
ซ่ึงนอ้ยกวา่ 0.05 หมายความวา่ ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 20–25 ปี ( X̅ =3.6530) มี
ความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 
2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นกระแสทางการเมืองแตกต่างเป็นรายคู่กบัประชาชนผู ้ใช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 56–60 ปี ( X̅ = 2.7756) อย่างมีนัยยะส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 โดย
ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 20–25 ปี ( X̅ =3.6530) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมี
ผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดั
สงขลา ดา้นกระแสทางการเมือง ซ่ึงมีผลต่อการตดัสินใจมากกว่าประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมี
อายรุะหวา่ง 56–60 ปี ( X̅ = 2.7756) ทั้งน้ี มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .8774 
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5. ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 20–25 ปี ( X̅ =3.6530) กับประชาชนผูใ้ช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุ 61 ปี ขึ้นไป ( X̅ = 2.8825) จากการวิเคราะห์พบว่า มีค่า Sig. เท่ากับ .000 ซ่ึง   
น้อยกว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 20–25 ปี ( X̅ =3.6530)              
มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 
2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นกระแสทางการเมืองแตกต่างเป็นรายคู่กบัประชาชนผู ้ใช้
สิทธิเลือกตั้ งท่ีมีอายุ 61 ปี ขึ้ นไป ( X̅ = 2.8825) อย่างมีนัยยะส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 โดย
ประชาชนผูมี้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายรุะหวา่ง 20–25 ปี ( X̅ =3.6530) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผล
ต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดั
สงขลา ดา้นกระแสทางการเมือง ซ่ึงมีผลต่อการตดัสินใจมากกว่าประชาชนผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมี
อาย ุ61 ปี ขึ้นไป ( X̅ = 2.8825) ทั้งน้ี มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .7705 

6. ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 26–30 ปี ( X̅ = 3.9427) กับประชาชนผูใ้ช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 41–45 ปี ( X̅ = 3.3183) จากการวิเคราะห์พบว่า มีค่า Sig. เท่ากบั .009 
ซ่ึงนอ้ยกว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 26–30 ปี ( X̅ = 3.9427)   
มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 
2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นกระแสทางการเมืองแตกต่างเป็นรายคู่กบัประชาชนผู ้ใช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 41–45 ปี ( X̅ = 3.3183) อย่างมีนัยยะส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 โดย
ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 26–30 ปี ( X̅ = 3.9427) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมี
ผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดั
สงขลา ดา้นกระแสทางการเมือง ซ่ึงมีผลต่อการตดัสินใจมากกว่าประชาชนผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมี
อายรุะหวา่ง 41–45 ปี ( X̅ = 3.3183) ทั้งน้ี มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .6244 

7. ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 26–30 ปี ( X̅ = 3.9427) กับประชาชนผูใ้ช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 46–50 ปี ( X̅ = 3.1847) จากการวิเคราะห์พบว่า มีค่า Sig. เท่ากบั .001 
ซ่ึงนอ้ยกว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 26–30 ปี ( X̅ = 3.9427)  
มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 
2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นกระแสทางการเมืองแตกต่างเป็นรายคู่กบัประชาชนผู ้ใช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 46–50 ปี ( X̅ = 3.1847) อย่างมีนัยยะส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 โดย
ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 26–30 ปี ( X̅ = 3.9427) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมี
ผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดั
สงขลา ดา้นกระแสทางการเมือง ซ่ึงมีผลต่อการตดัสินใจมากกว่าประชาชนผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมี
อายรุะหวา่ง 46–50 ปี ( X̅ = 3.1847) ทั้งน้ี มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .758 
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8. ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 26–30 ปี ( X̅ = 3.9427) กับประชาชนผูใ้ช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 51–55 ปี ( X̅ = 3.0771) จากการวิเคราะห์พบว่า มีค่า Sig. เท่ากบั .000 
ซ่ึงนอ้ยกว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 26–30 ปี ( X̅ = 3.9427)         
มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 
2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นกระแสทางการเมืองแตกต่างเป็นรายคู่กบัประชาชนผู ้ใช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 51–55 ปี ( X̅ = 3.0771)  อย่างมีนยัยะส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 โดย
ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 26–30 ปี ( X̅ = 3.9427) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมี
ผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดั
สงขลา ดา้นกระแสทางการเมือง ซ่ึงมีผลต่อการตดัสินใจมากกว่าประชาชนผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมี
อายรุะหวา่ง 51–55 ปี ( X̅ = 3.0771) ทั้งน้ี มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .8656 

9. ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 26–30 ปี ( X̅ = 3.9427) กับประชาชนผูใ้ช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 56–60 ปี ( X̅ = 2.7756) จากการวิเคราะห์พบว่า มีค่า Sig. เท่ากบั .000 
ซ่ึงนอ้ยกว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 26–30 ปี ( X̅ = 3.9427)  
มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 
2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นกระแสทางการเมืองแตกต่างเป็นรายคู่กบัประชาชนผู ้ใช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 56–60 ปี ( X̅ = 2.7756)  อย่างมีนยัยะส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 โดย
ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 26–30 ปี ( X̅ = 3.9427) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมี
ผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดั
สงขลา ดา้นกระแสทางการเมือง ซ่ึงมีผลต่อการตดัสินใจมากกว่าประชาชนผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมี
อายรุะหวา่ง 56–60 ปี ( X̅ = 2.7756) ทั้งน้ี มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั 1.1671 

10. ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 26–30 ปี ( X̅ = 3.9427) กบัประชาชนผูใ้ช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุ 61 ปี ขึ้นไป ( X̅ = 2.8825) จากการวิเคราะห์พบว่า มีค่า Sig. เท่ากับ .000 ซ่ึง              
น้อยกว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 26–30 ปี ( X̅ = 3.9427)                 
มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 
2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นกระแสทางการเมืองแตกต่างเป็นรายคู่กบัประชาชนผู ้ใช้
สิทธิเลือกตั้ งท่ีมีอายุ61 ปี ขึ้ นไป ( X̅ = 2.8825) อย่างมีนัยยะส าคัญทางสถิติ ท่ีระดับ 0.05 โดย
ประชาชนผูมี้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 26–30 ปี ( X̅ = 3.9427) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมี
ผลต่อการเลือกผู ้สมัครสมาชิกสภาผู ้แทนราษฎรเป็นการทั่วไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้ งท่ี 1                    
จังหวดัสงขลา ด้านกระแสทางการเมือง ซ่ึงมีผลต่อการตัดสินใจมากกว่าประชาชนผู ้ใช้สิทธิ
เลือกตั้งท่ีมีอายรุะหวา่ง 61 ปี ขึ้นไป ( X̅ = 2.8825)  ทั้งน้ี มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั 1.0602 
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11. ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 31–35 ปี ( X̅ = 3.6351) กบัประชาชนผูใ้ช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอาย ุ61 ปี ขึ้นไป ( X̅ = 2.8825) จากการวิเคราะห์พบวา่ มีค่า Sig. เท่ากบั .027 ซ่ึงนอ้ย
กว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 31–35 ปี ( X̅ = 3.6351) มีความ
คิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 
เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นกระแสทางการเมืองแตกต่างเป็นรายคู่กบัประชาชนผู ้ใชสิ้ทธิ
เลือกตั้งท่ีมีอาย ุ61 ปี ขึ้นไป ( X̅ = 2.8825) อยา่งมีนยัยะส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 โดยประชาชนผู ้
มีสิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุระหว่าง 31–35 ปี ( X̅ = 3.6351) มีความคิดเห็นเก่ียวกับปัจจยัท่ีมีผลต่อการ
เลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา  
ด้านกระแสทางการเมือง ซ่ึงมีผลต่อการตัดสินใจมากกว่าประชาชนผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีอายุ
ระหวา่ง 61 ปี ขึ้นไป ( X̅ = 2.8825)  ทั้งน้ี มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .7526 

ส าหรับรายคู่อ่ืน ๆ ไม่พบวา่มีความแตกต่างอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 
ตารางท่ี 4.19 แสดงการวิเคราะห์เปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างระดบัการศึกษากบัปัจจยัท่ีมีผล
ต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566  เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดั
สงขลา 
ปัจจัยท่ีมีผลต่อการ
เลือกผู้สมัคร ส.ส. 

พ.ศ.2566 

ระดับการศึกษา N 𝒙̅ S.D. F p 

1. ด้านคุณสมบตัิของ
ผู้สมัคร 

ประถมศึกษาหรือเทียบเท่า 
มธัยมศึกษา 
ปวช. หรือ ปวส. 
ปริญญาตรีหรือเทียบเท่า 
สูงกว่าปริญญาตรี 

44 
54 
35 

200 
67 

3.9318 
3.8685 
3.9343 
3.7360 
3.7075 

.72490 

.76499 

.57596 

.74402 

.67920 

 
 
 

 
 

1.434 

 
 
 
 

 
.222 รวม 400 3.7880 .72285 

2. ด้านพรรค
การเมือง 

ประถมศึกษาหรือเทียบเท่า 
มธัยมศึกษา 
ปวช. หรือ ปวส. 
ปริญญาตรีหรือเทียบเท่า 
สูงกว่าปริญญาตรี 

44 
54 
35 

200 
67 

3.8712 
3.5658 
3.7397 
3.6922 
3.5638 

.73545 

.74560 

.62793 

.71209 

.63190 

 
 
 
 
 

1.720 

 
 
 
 
 

.145 รวม 400 3.6775 .70223 
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ตารางท่ี 4.19 (ต่อ) 
ปัจจัยท่ีมีผลต่อการ
เลือกผู้สมัคร ส.ส. 

พ.ศ.2566 

ระดับการศึกษา N 𝒙̅ S.D. F p 

3. ด้านนโยบาย ประถมศึกษาหรือเทียบเท่า 
มธัยมศึกษา 
ปวช. หรือ ปวส. 
ปริญญาตรีหรือเทียบเท่า 
สูงกว่าปริญญาตรี 

44 
54 
35 

200 
67 

4.1591 
4.0535 
4.1587 
4.2567 
4.1144 

.58765 

.72804 

.65584 

.76214 

.94518 

 
 
 
 
 

.999 

 
 
 
 
 

.408 รวม 400 4.1861 .76657 

4. การรณรงค์หาเสียง
ทางการเมือง 

ประถมศึกษาหรือเทียบเท่า 
มธัยมศึกษา 
ปวช. หรือ ปวส. 
ปริญญาตรีหรือเทียบเท่า
สูงกว่าปริญญาตรี 

44 
54 
35 

200 
67 

3.0455 
2.9583 
3.3143 
3.1246 
2.9552 

.64586 

.89295 

.82076 

.81791 

.78339 

 
 
 
 
 

1.620 

 
 
 
 
 

.168 รวม 400 3.0817 .80870 

5. ด้านกระแสทาง
การเมือง 

ประถมศึกษาหรือเทียบเท่า 
มธัยมศึกษา 
ปวช. หรือ ปวส. 
ปริญญาตรีหรือเทียบเท่า 
สูงกว่าปริญญาตรี 

44 
54 
35 

200 
67 

2.7803 
3.1420 
3.3476 
3.6125 
3.4801 

.75826 

.85944 

.93705 

.90039 

.91943 

 
 
 
 
 

9.528 

 
 
 
 
 

.000* รวม 400 3.4121 .92425 

รวม ประถมศึกษาหรือเทียบเท่า 
มธัยมศึกษา 
ปวช. หรือ ปวส. 
ปริญญาตรีหรือเทียบเท่า 
สูงกว่าปริญญาตรี 

44 
54 
35 

200 
67 

3.5576 
3.5176 
3.6989 
3.6844 
3.5642 

.41459 

.55200 

.49103 

.53998 

.56302 

 
 
 
 
 

1.749 

 
 
 
 
 

.138 รวม 400 3.6291 .53134 
*นยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 

 
จากตารางท่ี 4.19 พบว่า ปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการ

ทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา มีค่า sig. เท่ากบั .138 นัน่คือ ระดบัการศึกษาไม่มี
ความสัมพนัธ์กบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกตั้งผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร หมายถึง ผูใ้ช้สิทธิ
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เลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลาท่ีมีระดบัการศึกษา
ต่างกันมีการตัดสินใจในการเลือกผูส้มัครสมาชิกสภาผู ้แทนราษฎรโดยรวมไม่แตกต่างกัน                       
เม่ือพิจารณาเป็นรายดา้นปรากฏผล ดงัน้ี  

ปัจจยัดา้นคุณสมบติัของผูส้มคัร มีค่า sig เท่ากบั .222 ซ่ึงมีค่ามากกวา่ 0.05 นั้นคือ ผูใ้ช้สิทธิ
เลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลาท่ีมีระดบัการศึกษา
ต่างกนัมีการตดัสินใจเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรดา้นคุณสมบติัของผูส้มคัรไม่แตกต่างกนั 

 ปัจจัยด้านพรรคการเมือง มีค่า Sig. เท่ากับ .145 ซ่ึงมีค่ามากกว่า 0.05 นั้นคือ ผูใ้ช้สิทธิ
เลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลาท่ีมีระดบัการศึกษา
ต่างกนัมีการตดัสินใจเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรดา้นการพรรคไม่แตกต่างกนั 

ปัจจยัด้านนโยบาย มีค่า Sig. เท่ากับ .408 ซ่ึงมีค่ามากกว่า 0.05 นั้นคือ ผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้ง
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลาท่ีมีระดบัการศึกษาต่างกนัมี
การตดัสินใจเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรดา้นนโยบายไม่แตกต่างกนั 

ปัจจยัดา้นการรณรงค์หาเสียง มีค่า Sig. เท่ากบั .168 ซ่ึงมีค่ามากกว่า 0.05 นั้นคือ ผูใ้ช้สิทธิ
เลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลาท่ีมีระดบัการศึกษา
ต่างกนัมีการตดัสินใจเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรดา้นการรณรงคห์าเสียงไม่แตกต่าง 

ปัจจยัดา้นกระแสทางการเมือง มีค่า Sig. เท่ากบั .000 ซ่ึงมีค่านอ้ยกวา่ 0.05 นั้นคือ ผูใ้ช้สิทธิ
เลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลาท่ีมีระดบัการศึกษา
ต่างกนัมีการตดัสินใจเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรดา้นกระแสทางการเมืองแตกต่างกนัอยา่งมี
นยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 

เม่ือพบความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคญัทางสถิติ ผู ้วิจยัจึงท าการทดสอบ Post Hoc หา
ระดบัการศึกษาท่ีมีความคิดเห็นต่อการตดัสินใจเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนดา้นกระแสทาง
การเมืองแตกต่างจากกลุ่มอ่ืนๆ ผลการทดสอบ มีรายละเอียดดงัตารางท่ี 4.20  
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ตารางท่ี 4.20 การเปรียบเทียบรายคู่ของปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร
เป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566  เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นกระแสทางการเมืองจ าแนกตามระดบั
การศึกษา  

กระแสทางการเมือง 
 

ระดับการศึกษา 
 

Mean 
 

ประถมศึกษา มธัยมศึกษา ปวช. หรือ 
ปวส. 

ปริญญาตรี
หรือ

เทียบเท่า 

สูงกว่า
ปริญญาตรี 

2.7803 3.1420 3.3476 3.6125 3.4801 
ประถมศึกษา 2.7803 - .184 .039* .000* .000* 
มธัยมศึกษา 3.1420 - - .834 .006* .234 
ปวช. หรือ ปวส. 3.3476 - - - .535 .960 
ปริญญาตรีหรือ
เทียบเท่า 

3.6125 - - - - .843 

สูงกว่าปริญญาตรี 3.4801 - - - - - 
*นยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 

จากตารางท่ี 4.20 เม่ือเปรียบเทียบความแตกต่างรายคู่ของความสัมพนัธ์ระหว่างระดับ
การศึกษากบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 
เขตเลือกตั้ งท่ี 1 จังหวดัสงขลาด้านกระแสทางการเมือง พบว่า คู่ ท่ีมีความแตกต่างกันอย่างมี
นยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 มีจ านวน 4 คู ่ดงัน้ี 

1. ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีการศึกษาระดบัประถมศึกษา ( X̅ =2.7803) กบัประชาชน
ผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีการศึกษาระดบัปวช. หรือ ปวส. ( X̅ = 3.3476) จากการวิเคราะห์พบว่า มีค่า Sig. 
เท่ากับ .039 ซ่ึงน้อยกว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้ งท่ีมีการศึกษาระดับ
ประถมศึกษา  (  X̅ =2 .7803 )  มีความคิด เ ห็น เ ก่ี ยวกับ ปัจจัย ท่ี มีผลต่อการ เ ลือกผู ้สมัคร
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นกระแสทาง
การเมืองแตกต่างเป็นรายคู่กับประชาชนผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีการศึกษาระดับปวช. หรือ ปวส.                   
( X̅ = 3.3476) อย่างมีนยัยะส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 โดยประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีการศึกษา
ระดับประถมศึกษา ( X̅ = 2.7803)  มีความคิดเห็นเก่ียวกับปัจจัยท่ีมีผลต่อการเลือกผู ้สมัคร
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นกระแสทาง
การเมือง ซ่ึงมีผลต่อการตดัสินใจนอ้ยกว่าประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีการศึกษาระดบัปวช. หรือ 
ปวส. ( X̅ = 3.3476) ทั้งน้ี มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .5673 
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2. ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีการศึกษาระดบัประถมศึกษา ( X̅ =2.7803) กบัประชาชน
ผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีการศึกษาระดบัปริญญาตรีหรือเทียบเท่า ( X̅ = 3.6125) จากการวิเคราะห์พบว่า 
มีค่า Sig. เท่ากับ .000 ซ่ึงน้อยกว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีการศึกษา
ระดับประถมศึกษา  ( X̅ =2.7803)  มีความคิดเห็นเก่ียวกับปัจจัยท่ีมีผลต่อการเลือกผู ้สมัคร
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นกระแสทาง
การเมืองแตกต่างเป็นรายคู่กับประชาชนผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีการศึกษาระดับปริญญาตรีหรือ
เทียบเท่า ( X̅ = 3.6125) อยา่งมีนยัยะส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 โดยประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมี
การศึกษาระดบัประถมศึกษา ( X̅ = 2.7803) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัร
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นกระแสทาง
การเมือง ซ่ึงมีผลต่อการตดัสินใจนอ้ยกวา่ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีการศึกษาระดบัปริญญาตรี
หรือเทียบเท่า ( X̅ = 3.6125) ทั้งน้ี มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .8322 

3. ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีการศึกษาระดบัประถมศึกษา ( X̅ =2.7803) กบัประชาชน
ผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีการศึกษาระดบัสูงกว่าปริญญาตรี ( X̅ = 3.4801) จากการวิเคราะห์พบว่า มีค่า 
Sig. เท่ากับ .000 ซ่ึงน้อยกว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีการศึกษาระดบั
ประถมศึกษา  (  X̅ =2 .7803 )  มีความคิด เ ห็น เ ก่ี ยวกับ ปัจจัย ท่ี มีผลต่อการ เ ลือกผู ้สมัคร
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นกระแสทาง
การเมืองแตกต่างเป็นรายคู่กับประชาชนผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีการศึกษาระดับสูงกว่าปริญญาตรี                 
( X̅ = 3.4801) อย่างมีนยัยะส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 โดยประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีการศึกษา
ระดับประถมศึกษา ( X̅ = 2.7803)  มีความคิดเห็นเก่ียวกับปัจจัยท่ีมีผลต่อการเลือกผู ้สมัคร
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นกระแสทาง
การเมือง ซ่ึงมีผลต่อการตดัสินใจน้อยกว่าประชาชนผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีการศึกษาระดบัสูงกว่า
ปริญญาตรี ( X̅ = 3.4801) ทั้งน้ี มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .6998 

4. ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีการศึกษาระดบัมธัยมศึกษา ( X̅ =3.1420) กบัประชาชน
ผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีการศึกษาระดบัปริญญาตรีหรือเทียบเท่า ( X̅ = 3.6125) จากการวิเคราะห์พบว่า 
มีค่า Sig. เท่ากับ .006 ซ่ึงน้อยกว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีการศึกษา
ระดับมัธยมศึกษา ( X̅ =3.1420)  มีความคิดเห็นเก่ียวกับปัจจัย ท่ีมีผลต่อการเลือกผู ้สมัคร
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นกระแสทาง
การเมืองแตกต่างเป็นรายคู่กับประชาชนผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีการศึกษาระดับปริญญาตรีหรือ
เทียบเท่า ( X̅ = 3.6125) อยา่งมีนยัยะส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 โดยประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมี
การศึกษาระดบัมธัยมศึกษา ( X̅ =3.1420) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัร
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สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นกระแสทาง
การเมือง ซ่ึงมีผลต่อการตดัสินใจนอ้ยกวา่ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีการศึกษาระดบัปริญญาตรี
หรือเทียบเท่า ( X̅ = 3.6125) ทั้งน้ี มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .4705 

ส าหรับรายคู่อ่ืน ๆ ไม่พบวา่มีความแตกต่างอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 
ตารางท่ี 4.21 แสดงการวิเคราะห์เปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างอาชีพกับปัจจยัท่ีมีผลต่อการ
เลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566  เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา 
ปัจจัยท่ีมีผลต่อการ
เลือกผู้สมัคร ส.ส. 

พ.ศ.2566 

อาชีพ N 𝒙̅ S.D. F p 

1. ด้านคุณสมบตัิ
ของผู้สมัคร 

ขา้ราชการหรือพนกังานรัฐวิสากิจ 
พนกังานหรือลูกจา้งเอกชน 
ธุรกิจส่วนตวั 
เกษตรกรรม 
รับจา้งทัว่ไป 
ไม่ไดป้ระกอบอาชีพ 
นกัเรียน นกัศึกษา 
ลูกจา้งหน่วยงานรัฐ 
อื่นๆ 

105 
54 
76 
32 
36 
40 
24 
14 
19 

3.6448 
3.6093 
3.9697 
4.0344 
3.8528 
3.6875 
3.9833 
3.8786 
3.7211 

.69379 

.69289 

.69186 

.57170 

.73698 

.94684 

.66048 

.64233 

.64857 

 
 
 
 

 
 
 
 
 

2.463 

 
 
 
 

 
 
 
 
 

.013* รวม 400 3.7880 .72285 

2. ด้านพรรค
การเมือง 

ขา้ราชการหรือพนกังานรัฐวิสากิจ 
พนกังานหรือลูกจา้งเอกชน 
ธุรกิจส่วนตวั 
เกษตรกรรม 
รับจา้งทัว่ไป 
ไม่ไดป้ระกอบอาชีพ 
นกัเรียน นกัศึกษา 
ลูกจา้งหน่วยงานรัฐ 
อื่นๆ 

105 
54 
76 
32 
36 
40 
24 
14 
19 

3.6646 
3.6584 
3.6082 
3.8160 
3.6327 
3.6806 
3.9259 
3.7460 
3.5614 

.62323 

.66241 

.74888 

.56558 

.75724 

.89499 

.66236 

.76910 

.71288 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

.729 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

.666 รวม 400 3.6775 .70223 
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ตารางท่ี 4.21 (ต่อ) 
ปัจจัยท่ีมีผลต่อ
การเลือกผู้สมัคร
ส.ส. พ.ศ. 2566 

อาชีพ N 𝒙̅ S.D. F p 

3. ด้านนโยบาย ขา้ราชการหรือพนกังานรัฐวิสากิจ 
พนกังานหรือลูกจา้งเอกชน 
ธุรกิจส่วนตวั 
เกษตรกรรม 
รับจา้งทัว่ไป 
ไม่ไดป้ระกอบอาชีพ 
นกัเรียน นกัศึกษา 
ลูกจา้งหน่วยงานรัฐ 
อื่นๆ 

105 
54 
76 
32 
36 
40 
24 
14 
19 

4.2519 
4.3210 
4.1827 
4.3333 
3.9105 
4.1139 
4.1574 
3.9365 
4.0994 

.82406 

.69226 

.72955 

.54213 

.68639 

.86817 

.83465 

.73148 

.89573 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

1.307 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

.238 รวม 400 4.1861 .76657 

4. การรณรงค์หา
เสียงทาง
การเมือง 

ขา้ราชการหรือพนกังานรัฐวิสากิจ 
พนกังานหรือลูกจา้งเอกชน 
ธุรกิจส่วนตวั 
เกษตรกรรม 
รับจา้งทัว่ไป 
ไม่ไดป้ระกอบอาชีพ 
นกัเรียน นกัศึกษา 
ลูกจา้งหน่วยงานรัฐ 
อื่นๆ 

105 
54 
76 
32 
36 
40 
24 
14 
19 

2.9548 
2.8765 
3.0877 
3.1094 
3.0370 
3.2917 
3.7361 
3.2917 
2.9561 

.75885 

.87860 

.84906 

.66345 

.78109 

.80905 

.64861 

.44787 

.94989 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

3.411 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

.001* รวม 400 3.0817 .80870 
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ตารางท่ี 4.21 (ต่อ) 
ปัจจัยท่ีมีผลต่อการ
เลือกผู้สมัคร ส.ส. 

พ.ศ. 2566 

อาชีพ N 𝒙̅ S.D. F p 

5. ด้านกระแสทาง
การเมือง 

ขา้ราชการหรือพนกังานรัฐวิสากิจ 
พนกังานหรือลูกจา้งเอกชน 
ธุรกิจส่วนตวั 
เกษตรกรรม 
รับจา้งทัว่ไป 
ไม่ไดป้ระกอบอาชีพ 
นกัเรียน นกัศึกษา 
ลูกจา้งหน่วยงานรัฐ 
อื่นๆ 

105 
54 
76 
32 
36 
40 
24 
14 
19 

3.4214 
3.5725 
3.3783 
2.8151 
3.2685 
3.4563 
3.8750 
3.3690 
3.6711 

.96526 

.84845 

.92210 

.88969 

.85289 

.99893 

.89719 

.52676 

.77553 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

3.072 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

.002* รวม 400 3.4121 .92425 

รวม ขา้ราชการหรือพนกังานรัฐวิสากิจ 
พนกังานหรือลูกจา้งเอกชน 
ธุรกิจส่วนตวั 
เกษตรกรรม 
รับจา้งทัว่ไป 
ไม่ไดป้ระกอบอาชีพ 
นกัเรียน นกัศึกษา 
ลูกจา้งหน่วยงานรัฐ 
อื่นๆ 

105 
54 
76 
32 
36 
40 
24 
14 
19 

3.5875 
3.6076 
3.6453 
3.6216 
3.5403 
3.6460 
3.9356 
3.6444 
3.6018 

.51174 

.49610 

.54873 

.37374 

.52217 

.66325 

.53722 

.50131 

.57989 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

1.244 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

.272 รวม 400 3.6291 .53134 

*นยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 

จากตารางท่ี 4.21 พบว่า ปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการ
ทั่วไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้ ง ท่ี  1 จังหวัดสงขลา มีค่า sig.  เท่ากับ .272 นั่นคือ อาชีพไม่มี
ความสัมพนัธ์กบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกตั้งผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร หมายถึง ผูใ้ช้สิทธิ
เลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลาท่ีมีประกอบอาชีพ
ต่างกันมีการตดัสินใจในการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรโดยรวมไม่แตกต่างกัน เม่ือ
พิจารณาเป็นรายดา้นปรากฏผล ดงัน้ี  

ปัจจยัด้านคุณสมบติัของผูส้มคัร มีค่า sig เท่ากับ .013 ซ่ึงมีค่าน้อยกว่า 0.05 นั้นคือ ผูใ้ช้
สิทธิเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทั่วไป เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวดัสงขลาท่ีมีอาชีพ
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ต่างกนัมีการตดัสินใจเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรดา้นคุณสมบติัของผูส้มคัรแตกต่างกนัอยา่ง
มีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 

ปัจจัยด้านพรรคการเมือง มีค่า Sig. เท่ากับ .666 ซ่ึงมีค่ามากกว่า 0.05 นั้นคือ ผูใ้ช้สิทธิ
เลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลาท่ีมีอาชีพต่างกัน               
มีการตดัสินใจเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรดา้นพรรคการเมืองไม่แตกต่างกนั 

ปัจจยัด้านนโยบาย มีค่า Sig. เท่ากับ .238 ซ่ึงมีค่ามากกว่า 0.05 นั้นคือ ผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้ง
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทั่วไป เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวดัสงขลาท่ีมีอาชีพต่างกันมีการ
ตดัสินใจเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรดา้นนโยบายไม่แตกต่างกนั 

ปัจจยัดา้นการรณรงคห์าเสียง มีค่า Sig. เท่ากบั .001 ซ่ึงมีค่านอ้ยกว่า 0.05 นั้นคือ ผูใ้ชสิ้ทธิ
เลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลาท่ีมีอาชีพต่างกนัมี
การตดัสินใจเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรดา้นการรณรงคห์าเสียงแตกต่างกนัอย่างมีนยัส าคญั
ทางสถิติท่ีระดบั 0.05 

ปัจจยัดา้นกระแสทางการเมือง มีค่า Sig. เท่ากบั .002 ซ่ึงมีค่านอ้ยกวา่ 0.05 นั้นคือ ผูใ้ชสิ้ทธิ
เลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลาท่ีมีอาชีพต่างกนัมี
การตดัสินใจเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรดา้นกระแสทางการเมืองแตกต่างกนัอยา่งมีนยัส าคญั
ทางสถิติท่ีระดบั 0.05 

เม่ือพบความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคญัทางสถิติ ผู ้วิจยัจึงท าการทดสอบ Post Hoc หา
อาชีพท่ีมีความคิดเห็นต่อการตดัสินใจเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร ดา้นคุณสมบติัของ
ผูส้มคัร ดา้นการรณรงคห์าเสียง และดา้นกระแสทางการเมืองแตกต่างจากกลุ่มอ่ืนๆ ผลการทดสอบ 
มีรายละเอียดดงัตารางท่ี 4.22, 4.23 และ 4.24 
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ตารางท่ี 4.22 การเปรียบเทียบรายคู่ของปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร
เป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566  เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นคุณสมบติัของผูส้มคัรจ าแนกตาม
อาชีพ 

    คุณสมบัติของผู้สมัคร 
   อาชีพ                      Mean ขา้ราช 

การ 
พนกั   
งาน

เอกชน 

ธุรกิจ
ส่วน  
ตวั 

เกษตร
กรรม 

รับ 
จา้ง
ทัว่ 
ไป 

ไม่
ประ   
กอบ
อาชีพ 

นร./
นศ. 

ลูกจา้ง
รัฐ 

อื่น ๆ 

 3.6448 3.6093 3.9697 4.034
4 

3.85
28 

3.687
5 

3.9833 3.878
6 

3.878
6 

ขา้ราช 
การ 

3.6448 - 1.000 .054 .052 .859 1.000 .401 .928 1.000 

พนกังาน
เอกชน 

3.6093 - - .094 .068 .816 1.000 .378 .895 .999 

ธุรกิจ
ส่วนตวั 

3.9697 - - - 1.000 .997 .764 1.000 1.000 .858 

เกษตร 
กรรม 

4.0344 - - - - .965 .603 1.000 .996 .717 

รับจา้ง
ทัว่ไป 

3.8528 - - - - - .995 .998 1.000 .999 

ไม่ได้
ประกอบ
อาชีพ 

3.6875 - - - - - - .865 .995 1.000 

นร./นศ. 3.9833 - - - - - - - 1.000 .923 
ลูกจา้ง 
รัฐ 

3.8786 - - - - - - - - .999 

อื่น ๆ 3.7211 - - - - - - - - - 
*นยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 

จากตารางท่ี 4.22 เม่ือเปรียบเทียบความแตกต่างรายคู่ของความสัมพนัธ์ระหว่างอาชีพกบั
ปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 
จงัหวดัสงขลาดา้นคุณสมบติัของผูส้มคัร พบวา่ ไม่มีคู่ท่ีมีความแตกต่างกนั 
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ตารางท่ี 4.23 การเปรียบเทียบรายคู่ของปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร
เป็นการทั่วไป พ.ศ. 2566  เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวดัสงขลา ด้านการรณรงค์หาเสียงของผูส้มัคร
จ าแนกตามอาชีพ 

การรณรงค์หาเสียง 
 

อาชีพ 
 

Mean 
 

ขา้ราช  
การ 

พนกั 
งาน

เอกชน 

ธุรกิจ
ส่วนตวั 

เกษตร
กรรม 

รับจา้ง
ทัว่ไป 

ไม่
ประก
อบ
อาชีพ 

นร./
นศ. 

ลูกจา้ง
รัฐ 

อื่น ๆ 

2.9548 2.8765 3.0877 3.1094 3.0370 3.2917 3.7361 3.2917 2.9561 
ขา้ราช 
การ 

2.9548 - 1.000 .975 .970 1.000 .369 .000* .330 1.000 

พนกังาน
เอกชน 

2.8765 - - .907 .898 .992 .313 .000* .284 1.000 

ธุรกิจ
ส่วนตวั 

3.0877 - - - 1.000 1.000 .938 .007* .918 1.000 

เกษตร 
กรรม 

3.1094 - - - - 1.000 .979 .022* .972 .999 

รับจา้ง
ทัว่ไป 

3.0370 - - - - - .869 .011* .875 1.000 

ไม่
ประกอบ
อาชีพ 

3.2917 - - - - - - .297 1.000 .915 

นร./นศ. 3.7361 - - - - - - - .271 .092 
ลูกจา้ง 
รัฐ 

3.2917 - - - - - - - - .907 

อื่น ๆ 2.9561 - - - - - - - - - 
*นยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 

จากตารางท่ี 4.23 เม่ือเปรียบเทียบความแตกต่างรายคู่ของความสัมพนัธ์ระหว่างอาชีพกบั
ปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 
จงัหวดัสงขลา  ดา้นการรณรงค์หาเสียง พบว่า คู่ท่ีมีความแตกต่างกนัอย่างมีนัยส าคญัทางสถิติท่ี
ระดบั 0.05 มีจ านวน 5 คู ่ดงัน้ี 

1. ประชาชนผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้ งท่ีประกอบอาชีพเป็นข้าราชการหรือพนักงานรัฐวิสา                       
( X̅ =2.9548) กบัประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีเป็นนกัเรียน/นกัศึกษา ( X̅ = 3.7361) จากการวิเคราะห์
พบว่า มีค่า Sig. เท่ากบั .000ซ่ึงนอ้ยกว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีประกอบ
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อาชีพเป็นขา้ราชการหรือพนักงานรัฐวิสา ( X̅ =2.9548) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการ
เลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา  
ด้านการรณรงค์หาเสียงแตกต่างเป็นรายคู่กับประชาชนผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีนักเรียน/นักศึกษา             
( X̅ = 3.7361)  อย่างมีนัยยะส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 โดยประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีประกอบ
อาชีพเป็นขา้ราชการหรือพนักงานรัฐวิสา ( X̅ =2.9548) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการ
เลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้น
การรณรงคห์าเสียง ซ่ึงมีผลต่อการตดัสินใจนอ้ยกว่าประชาชนผูใ้ชเ้ลือกตั้งท่ีเป็นนกัเรียน/นกัศึกษา 
( X̅ = 3.7361)  ทั้งน้ี มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .7813 

2.  ประชาชนผู ้ใช้สิทธิ เลือกตั้ ง ท่ีประกอบอาชีพเป็นพนักงานหรือลูกจ้างเอกชน                         
( X̅ = 2.8765) กบัประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีเป็นนกัเรียน/นกัศึกษา ( X̅ = 3.7361) จากการวิเคราะห์
พบว่า มีค่า Sig. เท่ากบั .000ซ่ึงนอ้ยกว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีประกอบ
อาชีพเป็นพนกังานหรือลูกจา้งเอกชน ( X̅ = 2.8765) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือก
ผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นการ
รณรงคห์าเสียง แตกต่างเป็นรายคู่กบัประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีนกัเรียน/นกัศึกษา ( X̅ = 3.7361)  
อย่างมีนัยยะส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 โดยประชาชนผูมี้สิทธิเลือกตั้งท่ีประกอบอาชีพเป็น
พนักงานหรือลูกจา้งเอกชน ( X̅ = 2.8765) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัร
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นการรณรงค์
หาเสียง ซ่ึงมีผลต่อการตัดสินใจน้อยกว่าประชาชนผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้งท่ีเป็นนักเรียน/นักศึกษา                  
( X̅ = 3.7361)  ทั้งน้ี มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .8596 

3. ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งประกอบอาชีพธุรกิจส่วนตวั ( X̅ = 3.0877) กบัประชาชนผูใ้ช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีเป็นนักเรียน/นักศึกษา ( X̅ = 3.7361) จากการวิเคราะห์พบว่า มีค่า Sig. เท่ากบั .007  
ซ่ึงนอ้ยกว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีประกอบอาชีพประกอบอาชีพธุรกิจ
ส่วนตวั ( X̅ = 3.0877) มีความคิดเห็นเก่ียวกับปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทน
ราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นการรณรงค์หาเสียงแตกต่าง
เป็นรายคู่กบัประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีนกัเรียน/นกัศึกษา ( X̅ = 3.7361)  อยา่งมีนยัยะส าคญัทาง
สถิติท่ีระดบั 0.05 โดยประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีประกอบอาชีพประกอบอาชีพธุรกิจส่วนตวั             
( X̅ = 3.0877) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็น
การทั่วไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้ งท่ี 1 จังหวดัสงขลา  ด้านการรณรงค์หาเสียง ซ่ึงมีผลต่อการ
ตดัสินใจนอ้ยกว่าประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีเป็นนกัเรียน/นกัศึกษา ( X̅ = 3.7361)  ทั้งน้ี มีผลต่าง
ค่าเฉล่ียเท่ากบั .6484 
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4. ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งประกอบอาชีพเกษตรกรรม ( X̅ = 3.1094) กบัประชาชนผูใ้ช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีเป็นนกัเรียน/นกัศึกษา ( X̅ = 3.7361) จากการวิเคราะห์พบวา่ มีค่า Sig. เท่ากบั .011 ซ่ึง
น้อยกว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้ ง ท่ีประกอบอาชีพประกอบอาชีพ
เกษตรกรรม ( X̅ = 3.1094) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทน
ราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นการรณรงค์หาเสียงแตกต่าง
เป็นรายคู่กบัประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีนกัเรียน/นกัศึกษา ( X̅ = 3.7361)  อยา่งมีนยัยะส าคญัทาง
สถิติท่ีระดับ 0.05 โดยประชาชนผู ้มีสิทธิเลือกตั้ งท่ีประกอบอาชีพประกอบประกอบอาชีพ
เกษตรกรรม ( X̅ = 3.1094) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทน
ราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นการรณรงคห์าเสียง ซ่ึงมีผลต่อ
การตดัสินใจน้อยกว่าประชาชนผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้งท่ีเป็นนักเรียน/นักศึกษา ( X̅ = 3.7361)  ทั้งน้ี มี
ผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .6267 

5. ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งประกอบอาชีพรับจา้งทัว่ไป ( X̅ = 3.0370) กบัประชาชนผูใ้ช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีเป็นนกัเรียน/นกัศึกษา ( X̅ = 3.7361) จากการวิเคราะห์พบวา่ มีค่า Sig. เท่ากบั .022 ซ่ึง
น้อยกว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีประกอบอาชีพประกอบอาชีพรับจ้าง
ทั่วไป ( X̅ = 3.0370) มีความคิดเห็นเก่ียวกับปัจจัยท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มัครสมาชิกสภาผูแ้ทน
ราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นการรณรงค์หาเสียงแตกต่าง
เป็นรายคู่กบัประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีนกัเรียน/นกัศึกษา ( X̅ = 3.7361) อย่างมีนยัยะส าคญัทาง
สถิติท่ีระดบั 0.05 โดยประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีประกอบอาชีพประกอบประกอบอาชีพรับจา้ง
ทั่วไป ( X̅ = 3.0370) มีความคิดเห็นเก่ียวกับปัจจัยท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มัครสมาชิกสภาผูแ้ทน
ราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นการรณรงคห์าเสียง ซ่ึงมีผลต่อ
การตัดสินใจน้อยกว่าประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้ งท่ีเป็ฯนักเรียน/นักศึกษา ( X̅ = 3.7361) ทั้ งน้ี                       
มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .6991 

ส าหรับรายคู่อ่ืน ๆ ไม่พบวา่มีความแตกต่างอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 
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ตารางท่ี 4.24 การเปรียบเทียบรายคู่ของปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร
เป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566  เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ด้านกระแสทางการเมืองของผูส้มัคร
จ าแนกตามอาชีพ 

กระแสทางการเมือง 
อาชีพ Mean 

 
ขา้ราช
การ 

พนกั 
งาน

เอกชน 

ธุรกิจ
ส่วน  
ตวั 

เกษตร
กรรม 

รับจา้ง
ทัว่ไป 

ไม่
ประกอ
บอาชีพ 

นร./
นศ. 

ลูกจา้ง
รัฐ 

อื่นๆ 

3.4214 3.5725 3.3783 2.8151 3.2685 3.4563 3.8750 3.3690 3.6711 
ขา้ราช 
การ 

3.4214 - .984 1.000 .041* .992 1.000 .426 1.000 .940 

พนกังาน
เอกชน 

3.5725 - - .946 .007* .768 1.000 .893 .967 1.000 

ธุรกิจ
ส่วนตวั 

3.3783 - - - .092 .999 1.000 .339 1.000 .884 

เกษตร  
กรรม 

2.8151 - - - - .457 .113 .002* .209 .021* 

รับจา้ง
ทัว่ไป 

3.2685 - - - - - .993 .207 1.000 .702 

ไม่ได้
ประกอบ
อาชีพ 

3.4563 - - - - - - .725 1.000 .992 

นร./นศ. 3.8750 - - - - - - - .433 .996 
ลูกจา้ง
หน่วย 
งานรัฐ 

3.3690 - - - - - - - - .914 

อื่นๆ 3.6711 - - - - - - - - - 
*นยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 

จากตารางท่ี 4.24 เม่ือเปรียบเทียบความแตกต่างรายคู่ของความสัมพนัธ์ระหว่างอาชีพกบั
ปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 
จงัหวดัสงขลาดา้นกระแสทางการเมือง พบว่า คู่ท่ีมีความแตกต่างกนัอย่างมีนัยส าคญัทางสถิติท่ี
ระดบั 0.05 มีจ านวน 4 คู ่ดงัน้ี 

1. ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีประกอบอาชีพเป็นขา้ราชการหรือพนักงานรัฐวิสาหกิจ                 
( X̅ =2.9548) กับประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีประกอบอาชีพเกษตรกรรม ( X̅ = 2.8151) จากการ
วิเคราะห์พบว่า มีค่า Sig. เท่ากบั .041 ซ่ึงนอ้ยกวา่ 0.05 หมายความว่า ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ี
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ประกอบอาชีพเป็นขา้ราชการหรือพนกังานรัฐวิสา ( X̅ =2.9548) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผล
ต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดั
สงขลา ดา้นกระแสทางการเมืองแตกต่างเป็นรายคู่กบัประชาชนผู ้ใชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีประกอบอาชีพ
เกษตรกรรม ( X̅ = 2.8151) อยา่งมีนยัยะส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 โดยประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้ง
ท่ีประกอบอาชีพเป็นขา้ราชการหรือพนกังานรัฐวิสา ( X̅ =2.9548) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมี
ผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดั
สงขลา ด้านกระแสทางการเมือง ซ่ึงมีผลต่อการตดัสินใจมากกว่าประชาชนผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้งท่ี
ประกอบอาชีพเกษตรกรรม ( X̅ = 2.8151) ทั้งน้ี มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .1397 

2. ประชาชนผูมี้ใชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีประกอบอาชีพพนกังานหรือลูกจา้งเอกชน ( X̅ = 3.5725) 
กบัประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีประกอบอาชีพเกษตรกรรม ( X̅ = 2.8151) จากการวิเคราะห์พบว่า  
มีค่า Sig. เท่ากบั .007 ซ่ึงนอ้ยกว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีประกอบอาชีพ
พนักงานหรือลูกจา้งเอกชน ( X̅ = 3.5725) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัร
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นกระแสทาง
การเมืองแตกต่างเป็นรายคู่กับประชาชนผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้ ง ท่ีประกอบอาชีพเกษตรกรรม                         
( X̅ = 2.8151) อย่างมีนยัยะส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 โดยประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีประกอบ
อาชีพพนักงานหรือลูกจ้างเอกชน ( X̅ = 3.5725) มีความคิดเห็นเก่ียวกับปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือก
ผู ้สมัครสมาชิกสภาผู ้แทนราษฎรเป็นการทั่วไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้ งท่ี 1 จังหวัดสงขลา                       
ดา้นกระแสทางการเมือง ซ่ึงมีผลต่อการตดัสินใจมากกว่าประชาชนผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้งท่ีประกอบ
อาชีพเกษตรกรรม ( X̅ = 2.8151) ทั้งน้ี มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .7574 

3. ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งประกอบอาชีพเกษตรกรรม ( X̅ = 3.1094) กบัประชาชนผูใ้ช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีเป็นนกัเรียน/นกัศึกษา ( X̅ = 3.7361) จากการวิเคราะห์พบวา่ มีค่า Sig. เท่ากบั .002 ซ่ึง
น้อยกว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้ ง ท่ีประกอบอาชีพประกอบอาชีพ
เกษตรกรรม ( X̅ = 3.1094) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทน
ราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นกระแสทางการเมืองแตกต่าง
เป็นรายคู่กบัประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีนกัเรียน/นกัศึกษา ( X̅ = 3.7361) อย่างมีนยัยะส าคญัทาง
สถิติท่ีระดับ 0.05 โดยประชาชนผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้ งท่ีประกอบอาชีพประกอบประกอบอาชีพ
เกษตรกรรม ( X̅ = 3.1094) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทน
ราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นกระแสทางการเมือง ซ่ึงมีผล
ต่อการตดัสินใจน้อยกว่าประชาชนผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้งทีเป็นนักเรียน/นักศึกษา ( X̅ = 3.7361) ทั้งน้ี              
มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .6267 
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4. ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งประกอบอาชีพเกษตรกรรม ( X̅ = 3.1094) กบัประชาชนผูใ้ช้
สิทธิเลือกตั้งท่ีประกอบอาชีพอ่ืนๆ ( X̅ =3.6711) จากการวิเคราะห์พบว่า มีค่า Sig. เท่ากับ .021                  
ซ่ึงน้อยกว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้ งท่ีประกอบอาชีพประกอบอาชีพ
เกษตรกรรม ( X̅ = 3.1094) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทน
ราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นกระแสทางการเมืองแตกต่าง
เป็นรายคู่กบัประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีประกอบอาชีพอ่ืนๆ ( X̅ =3.6711) อย่างมีนยัยะส าคญัทาง
สถิติท่ีระดับ 0.05 โดยประชาชนผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้ งท่ีประกอบอาชีพประกอบประกอบอาชีพ
เกษตรกรรม ( X̅ = 3.1094) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทน
ราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นกระแสทางการเมือง ซ่ึงมีผล
ต่อการตัดสินใจน้อยกว่าประชาชนผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้งท่ีประกอบอาชีพอ่ืน ๆ ( X̅ =3.6711) ทั้ งน้ี                  
มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .5617 

ส าหรับรายคู่อ่ืน ๆ ไม่พบวา่มีความแตกต่างอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 
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ตารางท่ี 4.25 แสดงการวิเคราะห์เปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างรายไดเ้ฉล่ียต่อเดือนกบัปัจจยัท่ี
มีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดั
สงขลา 
ปัจจัยท่ีมีผลต่อการ

เลือกผู้สมัคร
สมาชิกสภาผู้แทน
ราษฎรเป็นการ
ทั่วไป พ.ศ.2566 

รายได้เฉลี่ยต่อเดือน N 𝒙̅ S.D. F p 

1. ด้านคุณสมบตัิ
ของผู้สมัคร 

นอ้ยกว่า 10,000 บาท 
10,001 – 20,000 บาท 
20,001 – 30,000 บาท 
30,001 – 40,000 บาท 
40,001 – 50,000 บาท 
มากกว่า 50,001 บาท 

107 
117 
64 
47 
35 
30 

3.8907 
3.7701 
3.7141 
3.8723 
3.5800 
3.7600 

.78734 

.65446 

.75779 

.60314 

.67510 

.85686 

 
 
 
 

 
 

1.301 

 
 
 
 

 
 

.262 รวม 400 3.7880 .72285 

2. ด้านพรรค
การเมือง 

นอ้ยกว่า 10,000 บาท 
10,001 – 20,000 บาท 
20,001 – 30,000 บาท 
30,001 – 40,000 บาท 
40,001 – 50,000 บาท 
มากกว่า 50,001 บาท 

107 
117 
64 
47 
35 
30 

3.8183 
3.6068 
3.7396 
3.7352 
3.5587 
3.3667 

.68772 

.73912 

.66761 

.60262 

.67397 

.75481 

 
 
 
 
 
 

2.692 

 
 
 
 
 
 

.021* รวม 400 3.6775 .70223 

3. ด้านนโยบาย นอ้ยกว่า 10,000 บาท 
10,001 – 20,000 บาท 
20,001 – 30,000 บาท 
30,001 – 40,000 บาท 
40,001 – 50,000 บาท 
มากกว่า 50,001 บาท 

107 
117 
64 
47 
35 
30 

4.1755 
4.1415 
4.2205 
4.3735 
4.1016 
4.1296 

.70983 

.81423 

.69586 

.68901 

.73672 
1.03456 

 
 
 
 
 
 

.786 

 
 
 
 
 
 

.560 รวม 400 4.1861 .76657 
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ตารางท่ี 4.25 (ต่อ) 
ปัจจัยท่ีมีผลต่อการ

เลือกผู้สมัคร
สมาชิกสภาผู้แทน

ราษฎร 

รายได้เฉลี่ยต่อเดือน N 𝒙̅ S.D. F p 

4. การรณรงค์หาเสียง
ทางการเมือง 

นอ้ยกว่า 10,000 บาท 
10,001 – 20,000 บาท 
20,001 – 30,000 บาท 
30,001 – 40,000 บาท 
40,001 – 50,000 บาท 
มากกว่า 50,001 บาท 

107 
117 
64 
47 
35 
30 

3.3762 
2.9594 
3.0339 
3.0709 
2.8762 
2.8667 

.76130 

.78910 

.90666 

.69221 

.76306 

.82222 

 
 
 
 
 
 

4.483 

 
 
 
 
 
 

.001*  รวม 400 3.0817 .80870 

5. ด้านกระแสทาง
การเมือง 

นอ้ยกว่า 10,000 บาท 
10,001 – 20,000 บาท 
20,001 – 30,000 บาท 
30,001 – 40,000 บาท 
40,001 – 50,000 บาท 
มากกว่า 50,001 บาท 

107 
117 
64 
47 
35 
30 

3.3925 
3.2934 
3.5677 
3.7270 
3.3024 
3.2472 

.98315 

.83996 
1.01963 
.79830 
.80341 
1.02798 

 
 
 
 
 
 

2.170 

 
 
 
 
 
 

.057 รวม 400 3.4121 .92425 

รวม นอ้ยกว่า 10,000 บาท 
10,001 – 20,000 บาท 
20,001 – 30,000 บาท 
30,001 – 40,000 บาท 
40,001 – 50,000 บาท 
มากกว่า 50,001 บาท 

107 
117 
64 
47 
35 
30 

3.7306 
3.5543 
3.6551 
3.7558 
3.4838 
3.4740 

.53198 

.52117 

.56852 

.40790 

.44484 

.65333 

 
 
 
 
 
 

2.914 

 
 
 
 
 
 

.013* รวม 400 3.6291 .53134 

*นยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 

จากตารางท่ี 4.25 พบว่า ปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการ
ทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา มีค่า sig. เท่ากบั .013 ซ่ึงมีค่านอ้ยกว่า 0.05 นัน่คือ 
รายไดเ้ฉล่ียต่อเดือนมีความสัมพนัธ์กบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร 
หมายถึง ผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลาท่ี
มีรายไดต้่างกนัมีการตดัสินใจในการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรโดยรวมแตกต่างกัน
อยา่งมีนยัยะส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 เม่ือพิจารณาเป็นรายดา้นปรากฏผล ดงัน้ี  
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ปัจจยัด้านคุณสมบติัของผูส้มคัร มีค่า sig เท่ากับ .262 ซ่ึงมีค่ามากกว่า 0.05 นั้นคือ ผูใ้ช้
สิทธิเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลาท่ีมีรายไดเ้ฉล่ีย
ต่อเดือนต่างกันมีการตัดสินใจเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรด้านคุณสมบติัของผูส้มคัรไม่
แตกต่างกนั 

ปัจจัยด้านพรรคการเมือง มีค่า Sig. เท่ากับ .021 ซ่ึงมีค่าน้อยกว่า 0.05 นั้นคือ ผูใ้ช้สิทธิ
เลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลาท่ีมีรายไดเ้ฉล่ียต่อ
เดือนต่างกันมีการตดัสินใจเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรดา้นพรรคการเมืองแตกต่างอย่างมี
นยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 

ปัจจยัด้านนโยบาย มีค่า Sig. เท่ากับ .560 ซ่ึงมีค่ามากกว่า 0.05 นั้นคือ ผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้ง
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลาท่ีมีรายได้เฉล่ียต่อเดือน
ต่างกนัมีการตดัสินใจเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรดา้นนโยบายไม่แตกต่าง 

ปัจจยัดา้นการรณรงคห์าเสียง มีค่า Sig. เท่ากบั .001 ซ่ึงมีค่านอ้ยกว่า 0.05 นั้นคือ ผูใ้ชสิ้ทธิ
เลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลาท่ีมีรายไดเ้ฉล่ียต่อ
เดือนต่างกนัมีการตดัสินใจเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรดา้นการรณรงค์หาเสียงแตกต่างกัน
อยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 

ปัจจยัดา้นกระแสทางการเมือง มีค่า Sig. เท่ากบั .057 ซ่ึงมีค่ามากกวา่ 0.05 นั้นคือ ผูใ้ชสิ้ทธิ
เลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลาท่ีมีรายไดเ้ฉล่ียต่อ
เดือนต่างกนัมีการตดัสินใจเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรดา้นกระแสทางการเมืองแตกต่างกัน
อยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 

เม่ือพบความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคญัทางสถิติ ผู ้วิจยัจึงท าการทดสอบ Post Hoc หา
กลุ่มรายไดเ้ฉล่ียต่อเดือนท่ีมีความคิดเห็นต่อการตดัสินใจเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร 
ดา้นพรรคการเมืองและดา้นการรณรงคห์าเสียงแตกต่างจากกลุ่มอ่ืนๆ ผลการทดสอบ มีรายละเอียด
ดงัตารางท่ี 4.26 และ 4.27 
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ตารางท่ี 4.26 การเปรียบเทียบรายคู่ของปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร
เป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566  เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นพรรคการเมืองของผูส้มคัรจ าแนก
ตามรายไดเ้ฉล่ียแต่เดือน 

ด้านพรรคการเมือง 

รายได้เฉลี่ยต่อเดือน Mean 
 

นอ้ยกว่า 
10,000 
บาท 

10,001 – 
20,000 
บาท 

20,001 – 
30,000 
บาท 

30,001 – 
40,000 
บาท 

40,001 – 
50,000 
บาท 

มากกว่า 
50,001 
บาท 

3.8183 3.6068 3.7396 3.7352 3.5587 3.3667 
น้อยกว่า 10,000 บาท 3.8183 - .234 .977 .974 .373 .054 
10,001 – 20,000 บาท 3.6068 - - .821 .858 .999 .627 
20,001 – 30,000 บาท 3.7396 - - - 1.000 .794 .207 
30,001 – 40,000 บาท 3.7352 - - - - .822 .231 
40,001 – 50,000 บาท 3.5587 - - - - - .890 
มากกว่า 50,001 บาท 3.3667 - - - - - - 

*นยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 

จากตารางท่ี 4.26 เม่ือเปรียบเทียบความแตกต่างรายคู่ของความสัมพนัธ์ระหว่างอาชีพกบั
ปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 
จงัหวดัสงขลาดา้นพรรคการเมือง พบวา่ ไม่มีคู่ท่ีมีความแตกต่างกนั 
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ตารางท่ี 4.27 การเปรียบเทียบรายคู่ของปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร
เป็นการทั่วไป พ.ศ. 2566  เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวดัสงขลา ด้านการรณรงค์หาเสียงของผูส้มัคร
จ าแนกตามรายไดเ้ฉล่ียต่อเดือน 

ด้านการรณรงค์หาเสียง 
 

รายได้เฉลี่ยต่อเดือน 
 

Mean 
 

นอ้ยกว่า 
10,000 
บาท 

10,001 – 
20,000 
บาท 

20,001 – 
30,000 
บาท 

30,001 – 
40,000 
บาท 

40,001 – 
50,000 
บาท 

มากกว่า 
50,001 
บาท 

3.3762 2.9594 3.0339 3.0709 2.8762 2.8667 

น้อยกว่า 10,000 บาท 3.3762 - .001* .123 .152 .016* .042* 

10,001 – 20,000 บาท 2.9594 - - .994 .947 .993 .993 

20,001 – 30,000 บาท 3.0339 - - - 1.000 .941 .948 

30,001 – 40,000 บาท 3.0709 - - - - .841 .948 

40,001 – 50,000 บาท 2.8762 - - - - - 1.000 

มากกว่า 50,001 บาท 2.8667 - - - - - - 
*นยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 

จากตารางท่ี 4.27 เม่ือเปรียบเทียบความแตกต่างรายคู่ของความสัมพนัธ์ระหว่างรายได้
เฉล่ียต่อเดือนกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 
เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลาดา้นการรณรงคห์าเสียงพบวา่ คู่ท่ีมีความแตกต่างกนัอย่างมีนยัส าคญั
ทางสถิติท่ีระดบั 0.05 มีจ านวน 3 คู ่ดงัน้ี 

1. ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีรายไดเ้ฉล่ียต่อเดือนน้อยกว่า 10,000 บาท ( X̅ = 3.3762) 
กบัประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีรายไดเ้ฉล่ียต่อเดือนระหว่าง 10,001 – 20,000 บาท ( X̅ = 2.9594) 
จากการวิเคราะห์พบว่า มีค่า Sig. เท่ากบั .001 ซ่ึงนอ้ยกว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผูใ้ช้สิทธิ
เลือกตั้งท่ีมีรายไดเ้ฉล่ียต่อเดือนนอ้ยกว่า 10,000 บาท ( X̅ = 3.3762) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมี
ผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดั
สงขลา ดา้นการรณรงคห์าเสียงแตกต่างเป็นรายคู่กบัประชาชนผู ้ใชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีรายไดเ้ฉล่ียต่อ
เดือนระหว่าง 10,001 – 20,000 บาท ( X̅ = 2.9594) อย่างมีนัยยะส าคญัทางสถิติท่ีระดับ 0.05 โดย
ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีรายได้เฉล่ียต่อเดือนน้อยกว่า 10,000 บาท ( X̅ = 3.3762) มีความ
คิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 
เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นการรณรงคห์าเสียง ซ่ึงมีผลต่อการตดัสินใจมากกว่าประชาชน
ผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีรายไดเ้ฉล่ียต่อเดือนระหวา่ง 10,001 – 20,000 บาท ( X̅ = 2.9594) ทั้งน้ี มีผลต่าง
ค่าเฉล่ียเท่ากบั .4168 
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2. ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีรายไดเ้ฉล่ียต่อเดือนน้อยกว่า 10,000 บาท ( X̅ = 3.3762) 

กบัประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีรายไดเ้ฉล่ียต่อเดือนระหว่าง 40,001 – 50,000 บาท ( X̅ = 2.8762) 

จากการวิเคราะห์พบว่า มีค่า Sig. เท่ากบั .016 ซ่ึงนอ้ยกว่า 0.05 หมายความว่า ประชาชนผูใ้ช้สิทธิ

เลือกตั้งท่ีมีรายไดเ้ฉล่ียต่อเดือนนอ้ยกว่า 10,000 บาท ( X̅ = 3.3762) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมี

ผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดั

สงขลา ดา้นการรณรงคห์าเสียงแตกต่างเป็นรายคู่กบัประชาชนผู ้ใชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีรายไดเ้ฉล่ียต่อ

เดือนระหว่าง 40,001 – 50,000 บาท ( X̅ = 2.8762)  อย่างมีนัยยะส าคญัทางสถิติท่ีระดับ 0.05 โดย

ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีรายได้เฉล่ียต่อเดือนน้อยกว่า 10,000 บาท ( X̅ = 3.3762) มีความ

คิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 

เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้นการรณรงคห์าเสียง ซ่ึงมีผลต่อการตดัสินใจมากกว่าประชาชน

ผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีรายไดเ้ฉล่ียต่อเดือนระหวา่ง 40,001 – 50,000 บาท ( X̅ = 2.8762) ทั้งน้ี มีผลต่าง

ค่าเฉล่ียเท่ากบั .5000 

3. ประชาชนผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งท่ีมีรายไดเ้ฉล่ียต่อเดือนน้อยกว่า 10,000 บาท ( X̅ = 3.3762) 

กบัประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีรายไดเ้ฉล่ียต่อเดือนมากกว่า 50,001 บาท ( X̅ = 2.8667)  จากการ

วิเคราะห์พบว่า มีค่า Sig. เท่ากบั .042 ซ่ึงนอ้ยกวา่ 0.05 หมายความว่า ประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ี

มีรายไดเ้ฉล่ียต่อเดือนนอ้ยกวา่ 10,000 บาท ( X̅ = 3.3762) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการ

เลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ดา้น

การรณรงคห์าเสียงแตกต่างเป็นรายคู่กบัประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีรายไดเ้ฉล่ียต่อเดือนมากกว่า 

50,001 บาท ( X̅ = 2.8667) อยา่งมีนยัยะส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 โดยประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้ง

ท่ีมีรายไดเ้ฉล่ียต่อเดือนน้อยกว่า 10,000 บาท ( X̅ = 3.3762) มีความคิดเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อ

การเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา 

ดา้นการรณรงคห์าเสียง ซ่ึงมีผลต่อการตดัสินใจมากกว่าประชาชนผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีมีรายไดเ้ฉล่ีย

ต่อเดือนมากกวา่ 50,001 บาท ( X̅ = 2.8667)  ทั้งน้ี มีผลต่างค่าเฉล่ียเท่ากบั .5095 

ส าหรับรายคู่อ่ืน ๆ ไม่พบวา่มีความแตกต่างอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 
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ตารางท่ี 4.28 ผลการวิเคราะห์ปัจจยัท่ีมีความสัมพนัธ์ระหวา่งการมีส่วนร่วมทางการเมืองกบัปัจจยัท่ี
มีผลต่อการตดัสินใจเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 
1 จงัหวดัสงขลา 

ปัจจัยท่ีมีผลต่อการตัดสินใจเลือกตั้ง
สมาชิกสภาผู้แทนราษฎร 

การเข้าร่วมทางการเมืองของผู้มีสิทธิ์เลือกตั้ง 

R Sig. 
1. ปัจจยัดา้นคุณสมบติัของผูส้มคัร .105* .036 
2. ปัจจยัดา้นพรรคการเมือง .182* .000 
3. ปัจจยัดา้นนโยบาย .261** .000 
4. ปัจจยัดา้นการรณรงคห์าเสียง .308** .000 
5. ปัจจยัดา้นกระแสทางการเมือง .439** .000 
ค่าเฉลีย่ทุกด้านของปัจจัยท่ีมีผลต่อการ
ตัดสินใจ 

.399** .000 

* อยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 

จากตารางท่ี 4.28 ผลการวิเคราะห์ปัจจยัท่ีมีความสัมพนัธ์ระหว่างการมีส่วนร่วมทางการ
เมืองกับปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 
2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา พบวา่ การเขา้ร่วมทางการเมืองของผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีแตกต่าง
กนัมีผลต่อปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป เขต
เลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลาโดยมีค่า Sig. (2-Tailed) เท่ากบั 0.00 ซ่ึงนอ้ยกวา่ 0.05 หมายความวา่ การ
การเขา้ร่วมทางการเมืองของผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งมีความสัมพนัธ์ต่อปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจเลือก
ผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา อยา่งมีนยัส าคญัทาง
สถิติท่ี 0.05  

และค่าสหสัมพนัธ์ระหว่างการมีส่วนร่วมทางการเมืองของผู ้ใชสิ้ทธิเลือกตั้งกบัปัจจยัท่ีมี
ผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร พบว่า การมีส่วนร่วมทางการเมืองของผู ้ใชสิ้ทธิ
เลือกตั้งมีความสัมพนัธ์เชิงบวกกับปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรรับสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร 
โดยมีค่าสัมประสิทธ์ิสหสัมพนัธ์อยู่ท่ี 0.399 แสดงว่า มีความสัมพนัธ์ในทิศทางเดียวกันท่ีต ่า          
ซ่ึงเป็นไปตามสมมติฐานท่ีตั้งไว ้

ดงันั้นจึงกล่าวไดว้่า การมีส่วนร่วมทางการเมืองของผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีสูงจะสัมพนัธ์กบั
ปัจจยัในดา้นท่ีมีผลต่อการลงคะแนนเสียงให้แก่ผูส้มคัรรับเลือกตั้งท่ีเพิ่มขึ้น ในขณะท่ีการมีส่วน
ร่วมทางการเมืองของผูมี้สิทธิเลือกตั้งท่ีต ่าจะสัมพนัธ์กบัปัจจยัดา้นท่ีมีผลต่อการลงคะแนนเสียง
ใหแ้ก่ผูส้มคัรรับเลือกตั้งท่ีลดลง และเม่ือพิจารณาเป็นรายได ้มีรายละเอียด ดงัน้ี 
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 1. ปัจจยัดา้นคุณสมบติัของผูส้มคัร  
 การทดสอบความสัมพนัธ์ระหวา่งการเขา้ร่วมทางการเมืองของผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งกบัปัจจยัท่ี
มีผลต่อการตดัสินใจเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 
1 จงัหวดัสงขลา ดา้นคุณสมบติัของผูส้มคัร พบว่า การเขา้ร่วมทางการเมืองของผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ี
แตกต่างกันมีผลต่อปัจจัย ท่ีมีผลต่อการตัดสินใจเลือกผู ้สมัครสมาชิกสภาผู ้แทนราษฎร                   
ดา้นคุณสมบติัของผูส้มคัรท่ีแตกต่างกนัโดยมีค่า Sig. (2-Tailed) 0.36 ซ่ึงนอ้ยกวา่ 0.05  
 ในส่วนของค่าสหสัมพนัธ์ระหว่างการมีส่วนร่วมทางการเมืองของผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งกับ
ปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร ดา้นคุณสมบติัของผูส้มคัร พบว่า การมี
ส่วนร่วมทางการเมืองของผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งมีความสัมพนัธ์เชิงบวกกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือก
ผู ้สมัครรับสมาชิกสภาผู ้แทนราษฎร โดยมีค่าสัมประสิทธ์ิสหสัมพันธ์อยู่ ท่ี  0.105 แสดงว่า                            
มีความสัมพนัธ์ในทิศทางเดียวกนัท่ีต ่ามาก  

2. ปัจจยัดา้นพรรคการเมือง 
 การทดสอบความสัมพนัธ์ระหวา่งการเขา้ร่วมทางการเมืองของผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งกบัปัจจยัท่ี
มีผลต่อการตดัสินใจเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 
1 จงัหวดัสงขลา ดา้นพรรคการเมือง พบวา่ การเขา้ร่วมทางการเมืองของผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีแตกต่าง
กนัมีผลต่อปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร ดา้นคุณสมบติัของ
ผูส้มคัรท่ีแตกต่างกนั โดยมีค่า Sig. (2-Tailed) 0.00 ซ่ึงนอ้ยกวา่ 0.05  
 ในส่วนของค่าสหสัมพนัธ์ระหว่างการมีส่วนร่วมทางการเมืองของผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้งกับ
ปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร ดา้นพรรคการเมือง พบวา่ การมีส่วนร่วม
ทางการเมืองของผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งมีความสัมพนัธ์เชิงบวกกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรรับ
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร โดยมีค่าสัมประสิทธ์ิสหสัมพนัธ์อยู่ท่ี 0.182 แสดงว่า มีความสัมพนัธ์ใน
ทิศทางเดียวกนัท่ีต ่ามาก  

3. ปัจจยันโยบาย  
 การทดสอบความสัมพนัธ์ระหวา่งการเขา้ร่วมทางการเมืองของผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งกบัปัจจยัท่ี
มีผลต่อการตดัสินใจเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 
1 จงัหวดัสงขลา ดา้นนโยบาย พบว่า การเขา้ร่วมทางการเมืองของผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีแตกต่างกนัมี
ผลต่อปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร ดา้นนโยบายท่ีแตกต่างกนั 
โดยมีค่า Sig. (2-Tailed) 0.00 ซ่ึงนอ้ยกวา่ 0.05  
 ในส่วนของค่าสหสัมพนัธ์ระหว่างการมีส่วนร่วมทางการเมืองของผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้งกับ
ปัจจัยท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มัครสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร ด้านนโยบาย พบว่า การมีส่วนร่วม
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ทางการเมืองของผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งมีความสัมพนัธ์เชิงบวกกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรรับ
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร โดยมีค่าสัมประสิทธ์ิสหสัมพนัธ์อยู่ท่ี 0.261 แสดงว่า มีความสัมพนัธ์ใน
ทิศทางเดียวกนัท่ีต ่ามาก 

4. ปัจจยัดา้นการรณรงคห์าเสียง  
 การทดสอบความสัมพนัธ์ระหวา่งการเขา้ร่วมทางการเมืองของผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งกบัปัจจยัท่ี
มีผลต่อการตดัสินใจเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 
1 จงัหวดัสงขลา ดา้นการรณรงค์หาเสียง พบว่า การเขา้ร่วมทางการเมืองของผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้งท่ี
แตกต่างกันมีผลต่อปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร ด้านการ
รณรงคห์าเสียงท่ีแตกต่างกนั โดยมีค่า Sig. (2-Tailed) 0.00 ซ่ึงนอ้ยกวา่ 0.05  
 ในส่วนของค่าสหสัมพนัธ์ระหว่างการมีส่วนร่วมทางการเมืองของผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้งกับ
ปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร ดา้นการรณรงคห์าเสียง พบวา่ การมีส่วน
ร่วมทางการเมืองของผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งมีความสัมพนัธ์เชิงบวกกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัร
รับสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร โดยมีค่าสัมประสิทธ์ิสหสัมพนัธ์อยู่ท่ี 0.308 แสดงว่า มีความสัมพนัธ์
ในทิศทางเดียวกนัท่ีระดบัต ่า  

5. ปัจจยัดา้นกระแสทางการเมือง  
 การทดสอบความสัมพนัธ์ระหวา่งการเขา้ร่วมทางการเมืองของผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งกบัปัจจยัท่ี
มีผลต่อการตดัสินใจเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 
1 จงัหวดัสงขลา ดา้นกระแสทางการเมือง พบว่า การเขา้ร่วมทางการเมืองของผู ้ใชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ี
แตกต่างกนัมีผลต่อปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร ดา้นกระแส
ทางการเมืองท่ีแตกต่างกนั โดยมีค่า Sig. (2-Tailed) 0.00 ซ่ึงนอ้ยกวา่ 0.05  
 ในส่วนของค่าสหสัมพนัธ์ระหว่างการมีส่วนร่วมทางการเมืองของผู ้ใช้สิทธิเลือกตั้งกับ
ปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร ดา้นกระแสทางการเมือง พบว่า การมี
ส่วนร่วมทางการเมืองของผูใ้ช้สิทธิเลือกตั้งมีความสัมพนัธ์เชิงบวกกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือก
ผูส้มัครรับสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร โดยมีค่าสัมประสิทธ์ิสหสัมพนัธ์อยู่ ท่ี 0.439 แสดงว่า มี
ความสัมพนัธ์ในทิศทางเดียวกนัท่ีต ่า  
 จากผลการทดสอบสมมติฐานการวิจยัสามารถสรุปผลการวิจยัให้อยู่ในรูปแบบตารางได้
ดงัตารางท่ี 4.29 
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ตารางท่ี 4.29 สรุปผลการทดสอบสมมติฐาน 
สมมติฐานการวิจัย ผลการทดสอบ 

สมมติฐาน 

สมมติฐานท่ี 1 :  
 ปัจจยัส่วนบุคคลมีผลต่อการตดัสินใจลงคะแนนเสียง
เลือกผูส้มาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรแบบแบ่งเขตเลือกตั้งพ.ศ. 2566 

เป็นไปตามสมมติฐาน 

 1.1 เพศ ไม่เป็นไปตามสมมติฐาน 
 1.2 อาย ุ เป็นไปตามสมมติฐาน 
 1.3 ระดบัการศึกษา เป็นไปตามสมมติฐาน 
 1.4 อาชีพ เป็นไปตามสมมติฐาน 
 5. รายไดต้่อเดือน เป็นไปตามสมมติฐาน 
สมมติฐานท่ี 2 :  
 การเขา้ร่วมทางการเมืองมีความสัมพนัธ์กบัปัจจยัท่ีมีผล
ต่อการตดัสินใจเลือกสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป 
พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา 

สัมพนัธ์ระดับต ่า 

 

 
 
  



 

 

บทที ่5 
สรุปผลการวจัิย อภิปรายผล และข้อเสนอแนะ 

 
 การวิจัยเร่ืองปัจจัยท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มัครสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทั่วไป               
พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้ ง ท่ี  1 จังหวัดสงขลา จากประชากรกลุ่มตัวอย่างผู ้ท่ีใช้สิทธิเลือกตั้ ง
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา จ านวน 400 คน 
ซ่ึงใชแ้บบสอบถามเป็นเคร่ืองมือในการวิจยั และน าขอ้มูลมาวิเคราะห์ทางสถิติ ไดแ้ก่ การแจกแจง
ความถ่ี (Frequencies) ค่าร้อยละ (Percentage) ค่าเฉล่ีย (Mean) ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard 
Deviation) สถิติทดสอบที (T-test) และการวิเคราะห์ความแปรปรวนทางเดียว (One-way ANOVA) 
และทดสอบความสัมพนัธ์ระหว่างการเขา้ร่วมทางการเมืองกบัปัจจยัท่ีมีผลในการตดัสินใจในการ
เลือกผูส้มัครสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรด้วย Pearson’s product moment correlation coefficient ได้
ดงัน้ี 
 5.1 สรุปผลการวิจยั 
 5.2 อภิปรายผลการวิจยั 
 5.3 ขอ้เสนอแนะจากการวิจยั 
 
5.1. สรุปผลการวิจัย 

5.1.1. สรุปผลการวิจัย 
1. การวิเคราะห์ขอ้มูลทัว่ไปของผูต้อบแบบสอบถาม 
ขอ้มูลทัว่ไปผูต้อบแบบสอบถาม จ านวน 400 คน พบวา่ ส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง จ านวน 219 

คน คิดเป็นร้อยละ 54.8 อายุระหวา่ง 20 – 25 ปี และ 41 - 60 ปี จ านวน 61 คน คิดเป็นร้อยละ 15.3 
ระดบัการศึกษาอยูท่ี่ระดบัปริญญาตรีหรือเทียบเท่า จ านวน 200 คน คิดเป็นร้อยละ 50 ประกอบ
อาชีพขา้ราชการหรือพนกังานรัฐวิสาหกิจ จ านวน 105 คน คิดเป็นร้อยละ 26.3 และมีรายไดเ้ฉล่ียต่อ
เดือนอยูร่ะหวา่ง 10,001 – 20,000 บาท  จ านวน 117 คน คิดเป็นร้อยละ 29.3 

2. ระดบัปัจจยัท่ีมีผลในการตดัสินใจเลือกผูส้มาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป  พ.ศ. 
2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา  
  ปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจในการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรในภาพรวมอยู่
ในระดับมาก มีค่าเฉล่ียเท่ากับ 3.59 เม่ือพิจารณาโดยจ าแนกเป็นรายด้าน พบว่า อยู่ในระดับ                        
ปานกลางถึงมาก โดยปัจจยัท่ีมีค่าเฉล่ียมาก คือ ปัจจยัดา้นนโยบาย มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 4.18 รองลงมา 
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คือ ปัจจยัด้านคุณสมบติัของผูส้มัคร มีค่าเฉล่ียเท่ากับ 3.79 ปัจจยัด้านพรรคการเมือง มีค่าเฉล่ีย
เท่ากบั 3.68 ตามล าดบั และในระดบัปานกลาง คือ ปัจจยัดา้นกระแสทางการเมือง มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 
3.41 และดา้นการรณรงคห์าเสียง มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.08  
              เม่ือพิจารณาโดยจ าแนกเป็นรายดา้น พบว่า ปัจจยัดา้นคุณสมบติัของผูส้มคัรในภาพรวม          
มีผลต่อการตดัสินใจอยู่ในระดบัมาก มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.79 และเม่ือพิจารณาโดยจ าแนกเป็นรายขอ้ 
พบว่า ผูต้อบแบบสอบถามส่วนใหญ่มีความเห็นเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจอยู่ในระดบั
มากท่ีสุด คือ ผูส้มคัรท่ีมีวิสัยทศัน์ท่ีกา้วหนา้ มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 4.32 และผูส้มคัรท่ีมีมนุษยส์ัมพนัธ์ดี 
เขา้ถึงไดง้่าย มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 4.30 รองลงมาในระดบัมาก คือ ผูส้มคัรท่ีมีความรู้ระดบัปริญญาตรี
ขึ้นไป มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 4.14 ผูส้มคัรเป็นผูท่ี้ปรากฏตวัช่วยเหลืองานสังคม/งานประเพณีของชุมชน
อยา่งสม ่าเสมอ มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 4.11 ผูส้มคัรมีบุคลิกภาพท่ีดี มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 4.083 ผูส้มคัรเป็นคน
ในทอ้งถ่ินมาตั้งแต่ก าเนิด มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.72 ผูส้มคัรเป็นผูท่ี้ประสบความส าเร็จในการท างาน 
(นกัธุรกิจหรือเป็นอดีตขา้ราชการท่ีมีช่ือเสียง) มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.64 ผูส้มคัรเป็นผูท่ี้มีประสบการณ์
ทางการเมืองหรือเป็นอดีตนกัการเมือง เช่น ส.ส., สจ. ,นายก อบจ. มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.52 และระดบั
ปานกลาง คือ การรู้จกัผูส้มคัรเป็นการส่วนตวัและไดรั้บการช่วยเหลือเก้ือกูลกนัเป็นการส่วนตวั มี
ค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.10 ผูส้มคัรเป็นทายาทของนกัการเมืองในพื้นท่ี มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 2.98 ตามล าดบั 
 ปัจจยัด้านพรรคการเมืองมีผลต่อการตดัสินใจในภาพรวมอยู่ในระดับมาก มีค่าเฉล่ี ย
เท่ากบั 3.68 และเม่ือพิจารณาโดยจ าแนกเป็นรายขอ้ พบว่า  ผูต้อบแบบสอบถามมีความเห็นอยู่ใน
ระดับมาก คือ สังกัดพรรคท่ีมีนโยบายตรงกับความต้องการของประชาชนผูมี้สิทธิเลือกตั้ง มี
ค่าเฉล่ียเท่ากับ 4.20 รองลงมาในระดับปานกลางคือ สังกัดพรรคท่ีหัวหน้าพรรคมีความรู้
ความสามารถ มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 4.17 ตามดว้ยสังกดัพรรคการเมืองท่ีประชาชนผูมี้สิทธิเลือกตั้งเห็น
ว่าผูส้มคัรของพรรคท่าน ๆ มีความสามารถ มีค่าเฉล่ียเท่ากับ 3.94 สังกัดพรรคการเมืองท่ีเคยมี
ผลงานเป็นท่ีประจกัษ ์มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.92 สังกดัพรรคท่ีมีนโยบายท่ีน าไปปฏิบติัส าเร็จมาก่อน มี
ค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.90 ตามล าดบั ส่วนปัจจยัด้านพรรคการเมืองท่ีมีผลต่อการตดัสินใจอยู่ในระดับ
ปานกลาง คือ สังกดัพรรคท่ีเป็นท่ีนิยมในพื้นท่ี มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.39 สังกดัพรรคการเมืองท่ีต่อตา้น
การรัฐประหาร มีค่าเฉล่ียเท่ากับ 3.31 สังกัดพรรคการเมืองเก่าท่ีมีช่ือเสียงเป็นท่ีรู้จกั มีค่าเฉล่ีย
เท่ากบั 3.27 สังกดัพรรคท่ีเคยเป็นรัฐบาลมาก่อน มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.01 ตามล าดบั 
 ปัจจยัดา้นนโยบายในภาพรวมมีผลต่อการตดัสินใจอยูใ่นระดบัมาก มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 4.19                  
เม่ือพิจารณาโดยจ าแนกเป็นรายขอ้ พบว่า ผูต้อบแบบสอบถามมีความเห็นอยูใ่นระดบัมากท่ีสุด คือ 
นโยบายพรรคให้ความส าคัญกับสวสัดิการสังคม อาทิ การรักษาพยาบาล ผูสู้งอายุ ท่ีอยู่อาศัย                      
มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 4.44 รองลงมาคือ นโยบายพรรคให้ความส าคญักบัปัญหาปากทอ้งของประชาชน 
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มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 4.37 นโยบายพรรคให้ความส าคญักบัการพฒันาการศึกษา มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 4.35 
นโยบายพรรคมีความชดัเจนเขา้ใจได ้มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 4.24 นโยบายพรรคให้ความส าคญักบัการ
แก้ไขปัญหาการทุจริต มีค่าเฉล่ียเท่ากับ 4.22 ตามล าดับ ในส่วนปัจจัยท่ีผูต้อบแบบสอบถามมี
ความเห็นอยูใ่นระดบัมาก คือ นโยบายพรรคให้ความส าคญักบัการแกไ้ขปัญหายาเสพติด มีค่าเฉล่ีย
เท่ากับ 4.20 นโยบายพรรคให้ความส าคญักับปัญหาส่ิงแวดลอ้ม มีค่าเฉล่ียเท่ากับ 4.11 นโยบาย
พรรคให้ความส าคัญกับการแก้ไขปรับปรุงกฎหมายให้มีความทันสมัยสอดคลอ้งกับสังคมใน
ปัจจุบนั มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 4.07 นโยบายพรรคมีความแปลกใหม่มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.68 ตามล าดบั  
 ปัจจัยด้านรณรงค์หาเสียงในภาพรวมมีผลต่อการตัดสินใจอยู่ในระดับปานกลาง                            
มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.42  เม่ือพิจารณาโดยจ าแนกเป็นรายขอ้ พบวา่ ผูต้อบแบบสอบถามมีความคิดเห็น
อยู่ในระดบัมาก คือ การรณรงคห์าเสียงโดยการท่ีผูส้มคัรเดินแนะน าตวัตามบา้น มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 
3.65 รองลงมาคือ การหาเสียงผ่านส่ือออนไลน์ เช่น ไลน์ เฟสบุ๊ค  โซเช่ียวมีเดียต่าง ๆ มีค่าเฉล่ีย
เท่ากับ 3.54 การเปิดเวทีปราศรัยตามจุดต่าง ๆ มีค่าเฉล่ียเท่ากับ 3.52 ตามล าดับ  และปัจจัยด้าน
รณรงค์หาเสียงท่ีมีผลต่อการตดัสินใจอยู่ในระดับปานกลาง คือ มีป้ายโฆษณาหาเสียงตามพื้นท่ี                
ต่าง ๆ มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.40 การใชร้ถแห่กระจายเสียงในการหาเสียงทุกเส้นทาง มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 
3.33 การปรากฏตวัเป็นข่าวในส่ือต่าง ๆ อยา่งสม ่าเสมอ มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.29 การมีวิธีการหาเสียงท่ี
แปลกแตกต่างจากผูส้มคัรท่านอ่ืน มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.22 มีบุคคลในพื้นท่ีท่ีเป็นท่ีนับถือมาช่วยหา
เสียง มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 2.92 ในส่วนปัจจยัดา้นรณรงคห์าเสียงท่ีมีผลต่อการตดัสินใจอยูใ่นระดบัน้อย 
คือ การสนับสนุนค่าเดินทางในการไปลงคะแนนเสียงเลือกตั้ง มีค่าเฉล่ียเท่ากับ 2.39 การแจก
ส่ิงของหรือประโยชน์จูงใจในการเลือกตั้ง มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 2.39 การหาเสียงดว้ยการใชข้อ้มูลดา้น
ลบของผูส้มคัรท่ีเป็นคู่แข่ง มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 2.17 ตามล าดบั 
 ปัจจัยด้านแสกระแสทางการเมืองในภาพรวมมีผลต่อการตัดสินใจอยู่ในระดับมาก                     
มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.41 เม่ือพิจารณาโดยจ าแนกเป็นรายขอ้ พบวา่ ผูต้อบแบบสอบถามมีความคิดเห็น
อยูใ่นระดบัมาก คือ แนวทางทางการเมืองท่ีตอ้งการใหส้มาชิกวุฒิสภามาจากการเลือกตั้ง มีค่าเฉล่ีย
เท่ากบั 3.81 รองลงมาคือ แคนติเดตนายกรัฐมนตรีมีความโดดเด่น มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.77 แนวทาง
ทางการเมืองท่ีต้องการยกเลิกอ านาจสมาชิกวุฒิสภา (ส.ว.) ร่วมเลือกนายกรัฐมนตรี มีค่าเฉล่ีย
เท่ากบั 3.74 แนวทางทางการเมืองท่ีตอ้งการให้ยกเลิกการเกณฑ์ทหารเปล่ียนเป็นระบบสมคัรใจ                
มีค่าเฉล่ียเท่ากับ 3.47ตามล าดบั และปัจจยัดา้นกระแสทางการเมืองท่ีมีผลต่อการตดัสินใจอยู่ใน
ระดบัปานกลาง คือ แนวทางทางการเมืองท่ีตอ้งการยกเลิกสมาชิกวุฒิสภา (ส.ว.) และเปล่ียนไปใช้
ระบบสภาเด่ียว  มีค่าเฉล่ียเท่ากับ 3.40 แนวทางทางการเมืองท่ีต้องการให้เลือกตั้ งสภาร่าง
รัฐธรรมนูญ (สสร.)  ร่างรัฐธรรมนูญใหม่  ยกเว้นหมวดหน่ึง บททั่วไป และหมวดสอง 
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พระมหากษตัริยแ์ละแนวทางทางการเมืองท่ีตอ้งการให้มีการเลือกตั้งผูว้่าราชการจงัหวดัทุกจงัหวดั 
มีค่าเฉล่ียเท่ากนั คือ 3.38 แนวทางทางการเมืองท่ีปฏิเสธนายกนายกรัฐมนตรีคนนอกท่ีไม่ไดเ้ป็น
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.37 แนวทางทางการเมืองท่ีไม่เก่ียวขอ้งและไม่ร่วมมือ
กับฝ่ายการเมืองท่ีมาจากการรัฐประหาร มีค่าเฉล่ียเท่ากับ 3.35 แนวทางทางการเมืองท่ีตอ้งการ
ด าเนินคดีกบัคณะรักษาความสงบแห่งชาติ (คสช.) อยา่งถึงท่ีสุด มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.19 แนวทางทาง
การเมืองท่ีสอดคลอ้งและเป็นแนวทางเดียวกนักบัการเคล่ือนไหวทางการเมืองของกลุ่มคนรุ่นใหม่ 
มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.18 แนวทางทางการเมืองท่ีตอ้งการให้เลือกตั้งสภาร่างรัฐธรรมนูญ (สสร.) ร่าง
รัฐธรรมนูญใหม่ทุกหมวดทุกมาตรา มีค่าเฉล่ียเท่ากบั 2.91 ตามล าดบั 
 3. การเปรียบเทียบค่าเฉล่ียปัจจยัส่วนบุคคลท่ีส่งผลต่อการตดัสินใจในการเลือกผูส้มคัร
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 แบบแบ่งเขตเลือกตั้ง เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดั
สงขลา ดงัตารางท่ี 5.1 
ตารางท่ี 5.1 การเปรียบเทียบค่าเฉล่ียปัจจยัส่วนบุคคล 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
ปัจจัยท่ีมีผลต่อการเลือก 

เพศ อาย ุ การศึกษา อาชีพ รายได ้

ค่า F ค่า F ค่า F ค่า F ค่า F 
1.ดา้นคุณสมบติัของผูส้มคัร .74 .31 .22 .01* .26 
2. ดา้นพรรคการเมือง .55 .10 .15 .67 .02* 

3. ดา้นนโยบาย .17 .00*  .41 .24 .56 

4. ดา้นการรณรงคห์าเสียง .03* .00* .17 .00* .00* 
5. ดา้นกระแสทางการเมือง .99 .00* .00* .00* .06 

รวม .96 .00* .14 .27 .01* 
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              3.1 เพศมีผลต่อการตัดสินใจในการเลือกผูส้มัครสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทั่วไป                
พ.ศ. 2566 แบบแบ่งเขตเลือกตั้ง เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา ไม่แตกต่างกนั 
              3.2 อายุมีผลต่อการตัดสินใจในการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทั่วไป                
พ.ศ. 2566 แบบแบ่งเขตเลือกตั้ง เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา แตกต่างกนัอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติ
ท่ี 0.05 
              3.3 ระดบัการศึกษามีผลต่อการตดัสินใจในการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็น
การทัว่ไป พ.ศ. 2566 แบบแบ่งเขตเลือกตั้ง เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลาไม่แตกต่างกนั 
               3.4 อาชีพมีผลต่อการตัดสินใจในการเลือกตั้ งสมาชิกสภาผู ้แทนราษฎรเป็นการทั่วไป                
พ.ศ. 2566 แบบแบ่งเขตเลือกตั้ง เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสตูลไม่แตกต่างกนั 
                3.5 รายไดเ้ฉล่ียต่อเดือนมีผลต่อการตดัสินใจในการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็น
การทัว่ไป พ.ศ. 2566 แบบแบ่งเขตเลือกตั้ง เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลาแตกต่างกนัอยา่งมีนยัส าคญั
ทางสถิติท่ี 0.05 
 4. การทดสอบความสัมพนัธ์ (Pearson’s product moment correlation coefficient) ระหวา่ง
การเข้าร่วมทางการเมืองของผู ้มีสิทธิเลือกตั้ งกับปัจจัยท่ีมีผลต่อการตัดสินใจเลือกผู ้สมัคร
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดั พบว่า การเขา้ร่วมทาง
การเมืองของผูมี้สิทธิเลือกตั้ งท่ีแตกต่างกันมีผลต่อปัจจัยท่ีมีผลต่อการตัดสินใจเลือกผูส้มัคร
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา โดยมีค่า Sig. (2-Tailed) 
0.00 ซ่ึงนอ้ยกว่า 0.05 หมายความว่า การเขา้ร่วมทางการเมืองของผูมี้สิทธิเลือกตั้งมีความสัมพนัธ์
ต่อปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566                    
เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา และค่าสหสัมพนัธ์ระหว่างการมีส่วนร่วมทางการเมืองของผูมี้สิทธิ
เลือกตั้งกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร พบว่า การมีส่วนร่วมทางการ
เมืองของผู ้มีสิทธิเลือกตั้ งมีความสัมพันธ์ เ ชิงบวกกับปัจจัยท่ีมีผลต่อการเลือกผู ้สมัครรับ
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร โดยมีค่าสัมประสิทธ์ิสหสัมพนัธ์อยู่ท่ี 0.399 แสดงว่ามีความสัมพนัธ์ใน
ทิศทางเดียวกนัท่ีต ่า ดงันั้นจึงกล่าวไดว้่า การมีส่วนร่วมทางการเมืองของผูมี้สิทธิเลือกตั้งท่ีสูงจะ
สัมพนัธ์กบัปัจจยัในดา้นท่ีมีผลต่อการลงคะแนนเสียงให้แก่ผูส้มคัรรับเลือกตั้งท่ีเพิ่มขึ้น ในขณะท่ี
การมีส่วนร่วมทางการเมืองของผูมี้สิทธิเลือกตั้ งท่ีต ่าจะสัมพันธ์กับปัจจัยด้านท่ีมีผลต่อการ
ลงคะแนนเสียงใหแ้ก่ผูส้มคัรรับเลือกตั้งท่ีลดลง 
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 5.1.2 สรุปผลการวิจัยตามวัตถุประสงค์การวิจัย 
จากผลการทดสอบสมมติฐานการวิจยัสามารถสรุปผลการศึกษาใหอ้ยูใ่นรูปแบบ

ตารางได ้ดงัตารางท่ี 5.2 
ตารางท่ี 5.2 สรุปผลการทดสอบสมมติฐาน 

สมมติฐานการวิจัย ผลการทดสอบ 
สมมติฐาน 

สมมติฐานท่ี 1 : ปัจจัยส่วนบุคคลมีผลต่อการตัดสินใจเลือก
ผูส้มัครสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร พ.ศ. 2566  เขตเลือกตั้งท่ี 1 
จงัหวดัสงขลา 

เป็นไปตามสมมติฐาน 

 1.1 เพศ ไม่เป็นไปตามสมมติฐาน 
 1.2 อาย ุ เป็นไปตามสมมติฐาน 
 1.3 ระดบัการศึกษา ไม่เป็นไปตามสมมติฐาน 
 1.4 อาชีพ ไม่เป็นไปตามสมมติฐาน 
 5. รายไดต้่อเดือน เป็นไปตามสมมติฐาน 

สมมติฐานท่ี 2 : การเขา้ร่วมทางการเมืองมีความสัมพนัธ์กบัปัจจยั
ท่ีมีผลต่อการตัดสินใจเลือกสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการ
ทัว่ไป พ.ศ. 2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา 

สัมพนัธ์ระดับต ่า 

 
5.2 อภิปรายผลการวิจัย 

จากผลการศึกษาปัจจยัท่ีมีผลในการตดัสินใจในการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร
เป็นการทัว่ไป พ .ศ .2566 เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา สามารถน ามาอภิปรายผลได ้ดงัน้ี 

1. ปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจในการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป 
พ.ศ. 2566 แบบแบ่งเขตเลือกตั้ง เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา โดยภาพรวมอยู่ในระดบัมาก และเพื่อ
พิจารณาโดยจ าแนกเป็นรายดา้น พบว่า ดา้นนโยบายเป็นปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจเป็นอนัดับแรก 
ทั้งน้ีจะเป็นนโยบายท่ีให้เก่ียวกบัสวสัดิการทางสังคมต่าง ๆ อาทิ การรักษาพยาบาล ผูสู้งอายุ ท่ีอยู่
อาศยั ซ่ึงสอดคลอ้งกบังานศึกษาของปิยะรัตน์ สนแจง้ (2562) ในงานวิจยัเร่ืองการตดัสินใจเลือกตั้ง
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรของประชาชนกรุงเทพมหานคร ปี พ.ศ.2562 ผลการศึกษาพบว่า ปัจจยั
ดา้นนโยบายมีผลต่อการตดัสินใจเลือกผูส้มคัรในการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรของชาว
กรุงเทพฯ พ.ศ.2562 มากท่ีสุด และยงัสอดคลอ้งกบังานของวิจยัของธนภูมิ โภชน์เกาะ (2562: 17) ท่ี
ศึกษาปัจจัยท่ีมีผลต่อการลงคะแนนเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร เขต 5 กรุงเทพมหานคร                    
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พ.ศ. 2562 โดยผลการศึกษาพบว่า ปัจจยัท่ีมีผลต่อการลงคะแนนเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร
โดยรวมอยู่ในระดบัมาก เรียงล าดบัจากมากไปน้อยไดด้งัน้ี ปัจจยัดา้นนโยบาย ปัจจยัดา้นกระแส
ทางการเมือง ปัจจยัดา้นคุณสมบติัของผูส้มคัร ปัจจยัดา้นพรรค และปัจจยัดา้นการหาเสียง  

2. ปัจจัยส่วนบุคคลท่ีมีความสัมพนัธ์กับการตัดสินใจเลือกผูส้มัครสมาชิกสภาผูแ้ทน
ราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 แบบแบ่งเขตเลือกตั้ง เขตเลือกตั้งท่ี  1 จงัหวดัสงขลา จากการศึกษา
ในคร้ังน้ีพบว่า อายุและรายได้เฉล่ียต่อเดือนนั้นมีความสัมพนัธ์กับปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจ
ลงคะแนนเสียงเลือกผูส้มาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรแบบแบ่งเขตเลือกตั้ง พ.ศ. 2566 และเป็นไปตาม
งานศึกษาของ Wolffinger และ Rosenstone ท่ีไดอ้ธิบายไวว้่า ระดบัรายไดแ้ละระดบัอายุเป็นปัจจยั
ท่ีกระทบต่อการไปใช้สิทธิเลือกตั้ง (Rosenstone, 1980) เน่ืองจากอายุท่ีต่างกนัจะมีสภาวะในการ
ตดัสินใจท่ีแตกต่างกันซ่ึงเป็นไปตามประสบการณ์ในแต่ละช่วงวนัท่ีไม่เหมือนกนั และในส่วน
รายไดต้่อเดือนท่ีมีผลในการตดัสินใจเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเน่ืองจากผูท่ี้มีรายได้
แตกต่างกัน บ่งบอกถึงสภาพทางเศรษฐกิจ รวมถึงโอกาสต่าง  ๆ ในสังคมและการด ารงชีวิตท่ี
แตกต่างกัน ซ่ึงสอดคลอ้งกับงานวิจยัของวรัญญา ศรสุราษฎร์ และกฤษฎา พรหมเวค (2562: 8) ท่ี
ศึกษาปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรของประชาชนในจงัหวดัชยัภูมิ 
ผลการศึกษาพบวา่ อายกุ็มีส่วนใหก้ารตดัสินใจเลือกตั้ง ประชาชนท่ีมีอายุนอ้ยมกัจะมีความคิดเห็น
แตกต่างจากประชาชนท่ีมีอายุมาก ทั้งน้ีอาจเน่ืองมาจากส่ือโซเชียลท่ีทนัสมยัในปัจจุบนั ตลอดจน
อาชีพและรายไดท่ี้ต่างกนั การรับรู้เก่ียวกบัตวัผูส้มคัร พรรคการเมือง หรือแมก้ระทัง่นโยบายของ
พรรคการเมืองย่อมมีความแตกต่าง นอกจากน้ียงัซ่ึงสอดคลอ้งกบังานศึกษาของอนุชิต นราวลยักุล 
(2561: 81) ท่ีศึกษาปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรของประชาชน
จงัหวดันนทบุรี : กรณีศึกษาการเลือกตั้งทัว่ไป ปี พ.ศ. 2562 โดยผลการศึกษาพบว่า เพศ ระดับ
การศึกษาอาชีพ ไม่มีความสัมพนัธ์กับปัจจัยท่ีมีผลต่อการตัดสินใจเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทน
ราษฎรของประชาชนจังหวดันนทบุรี แต่ทั้งน้ีไม่สอดคล้องกับงานวิจัยของมณีวรรณ จันทร์ดี 
(2561: 99) ท่ีพบว่า ประชาชนชาวสมุทรปราการท่ีมีเพศ อายุ และรายไดท่ี้ต่างกนัมีปัจจยัท่ีมีผลต่อ
การตดัสินใจเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรไม่ตกต่างกนั  

3. ความสัมพนัธ์ระหว่างการมีส่วนร่วมทางการเมืองของผูมี้สิทธิเลือกตั้งกบัปัจจยัท่ีมีผล
ต่อการตดัสินใจในการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 แบบแบ่ง
เขตเลือกตั้ง เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา จากการศึกษาพบว่า การมีส่วนร่วมทางการเมืองของ
ผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งมีความสัมพนัธ์เชิงบวกกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรรับสมาชิกสภาผูแ้ทน
ราษฎร โดยมีค่าสัมประสิทธ์ิสหสัมพนัธ์อยูท่ี่ 0.399 แสดงวา่มีความสัมพนัธ์ในทิศทางเดียวกนัท่ีต ่า 
ดงันั้น จึงกล่าวไดว้่า การมีส่วนร่วมทางการเมืองของผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีสูงจะสัมพนัธ์กบัปัจจยัใน
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ด้านท่ีมีผลต่อการลงคะแนนเสียงให้แก่ผูส้มัครรับเลือกตั้งท่ีเพิ่มขึ้น ในขณะท่ีการมีส่วนร่วม
ทางการเมืองของผูใ้ชสิ้ทธิเลือกตั้งท่ีต ่าจะสัมพนัธ์กบัปัจจยัดา้นท่ีมีผลต่อการลงคะแนนเสียงใหแ้ก่
ผูส้มคัรรับเลือกตั้งท่ีลดลง ดงัท่ีกล่าวไวเ้ก่ียวกบัแนวคิดเก่ียวกับการมีส่วนร่วมทางการเมืองท่ีว่า 
การมีส่วนร่วมทางการเมืองประกอบไปดว้ยหลายระดบั โดยท่ีการเลือกตั้งถือเป็นการมีส่วนร่วม
ทางการเมืองในขั้นแรกหรือระดบัเบ้ืองตน้ภายใตร้ะบอบประชาธิปไตยท่ีประชาชนจะมีโอกาสได้
เขา้ไปมีส่วนร่วมทางการเมืองผ่านการเข้าคูหากาผูส้มคัรท่ีตนเองเลือกได้อย่างเป็นอิสระ และ
ปราศจากการครอบง าของรัฐ นอกจากน้ีแลว้การมีส่วนร่วมทางการเมืองยงัขึ้นอยู่กบัหลายปัจจยั 
ตวัอย่างเช่น อาชีพ ชนชั้น ฐานทางเศรษฐกิจ การศึกษา และเพศสภาพ ส่ิงเหล่าน้ีลว้นส่งผลต่อ
ระดบัการมีส่วนร่วมของประชาชนทั้งส้ิน ซ่ึงสอดคลอ้งกบังานศึกษาของศิพิมพ ์ศรบลัลงัก์ และจิ
ราภรณ์ ด าจนัทร์ (2565: 151) ท่ีศึกษาปัจจยัท่ีมีผลต่อการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนิสิตนกัศึกษา
หลงัการประกาศใช้รัฐธรรมนูญปี 2560 โดยผลการศึกษาพบว่า กิจกรรมท่ีนิสิตนักศึกษาคิดว่าจะ
เขา้ไปมีส่วนร่วมทุกคร้ังท่ีมีโอกาสคือ การใชสิ้ทธิออกเสียงเลือกตั้ง/ลงประชามติ รองลงมาคือการ
สนทนาทางการเมือง โดยบทบาทของส่ือ ประเภทออนไลน์โดยเฉพาะ เฟซบุ๊ค และทวิตเตอร์ถือ
เป็นแหล่งขอ้มูลท่ีส าคญัท่ีสุด โดยนกันิสิตนกัศึกษากลุ่มน้ีสนใจรับรู้ขอ้มูลข่าวสารทุกวนัหรือทุก
คร้ังท่ีมีโอกาส และมองว่าการท่ีสนใจเขา้มามีส่วนร่วมเพราะเป็นเร่ืองของสิทธิ ตอ้งการเห็นการ
พัฒนาท่ีมากขึ้นของการเมือง อธิบายได้ว่า ผูมี้สิทธิเลือกตั้ งท่ีเข้าร่วมทางการเมืองสูงจะให้
ความส าคญักบัการเลือกตั้งหรือการออกเสียงประชามติเป็นล าดบัแรก ๆ รวมถึงยงัให้ความส าคญั
กบัปัจจยัหรือประเด็นต่าง ๆ ทางการเมืองท่ีเกิดขึ้นอยู ่ณ ขณะนั้นสูงเพิ่มตามขึ้นมาดว้ย  
 
5.3 ข้อเสนอแนะจากการวิจัย 
 5.3.1 ข้อเสนอแนะการน าผลวิจัยไปใช้ 
 ประการแรก จากการวิจัยจะเห็นได้ว่านโยบายพรรคมีความส าคัญต่อการตัดสินใจเลือก
ผูส้มคัรรับเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร ดงันั้นผูส้มคัรรับเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรควร
ให้ความส าคญักบัเร่ืองนโยบาย ปรับปรุงนโยบายให้ตรงกบัความตอ้งการของประชาชนและนโยบาย
ตอ้งสามารถน ามาปฏิบติัไดจ้ริง รวมถึงส่งผลดีต่อประชานอยา่งทัว่ถึง 
 ประการท่ีสอง ผูส้มคัรรับเลือกตั้ง นกัการเมือง ผูน้ าทางการเมือง พรรคการเมืองและกลุ่ม
การเมืองทุกระดับ ควรพิจารณาปัจจัยต่าง ๆ ว่ามีปัจจัยใดบ้างท่ีประชาชนผูมี้สิทธิเลือกตั้งให้
ความส าคญัและมีผลต่อการตดัสินใจ เพื่อน าไปปรับใช้และเป็นแนวทางในการหาเสียงให้ตรงกับ
ความตอ้งการของประชาชน 
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 5.3.2 ข้อเสนอแนะการวิจัยคร้ังต่อไป 
 ประการแรก การวิจยัคร้ังน้ีเป็นการวิจยัในรูปแบบเชิงปริมาณ โดยค าถามวิจยัอาจจะไม่
ครอบคลุมทุกประเด็น ดงันั้น ในการวิจยัคร้ังต่อไปควรมีการศึกษาจากการสัมภาษณ์ร่วมดว้ยเพื่อให้
งานวิจยัมีความสมบูรณ์มากยิง่ขึ้นและสร้างองคค์วามรู้ท่ีหลากหลาย 

 ประการท่ีสอง ควรศึกษาวิจยัเปรียบเทียบความคิดเห็นของประชาชนผูมี้สิทธิเลือกตั้งในเขต
เลือกตั้งอ่ืน ๆ เพื่อใหท้ราบถึงความคิดเห็นท่ีแตกต่างกนัของประชาชนผูมี้สิทธิเลือกตั้ง 
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แบบสอบถาม 
ปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 

  เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา 
ค าชี้แจง 

แบบสอบถามน้ีเป็นแบบสอบถามเพื่อใชเ้ป็นขอ้มูลในการศึกษา เร่ือง ปัจจยัท่ีมีผลต่อการ
เลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566  เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา โดย
แบบสอบถามน้ี ประกอบดว้ย  2 ส่วน ไดแ้ก่ 

ส่วนท่ี 1 ขอ้มูลเก่ียวกบัสภาพทัว่ไปของผูต้อบแบบสอบถาม 
ส่วนท่ี 2 ขอ้มูลเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการ

ทัว่ไป พ.ศ. 2566  เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา 
ส่วนท่ี 3 ขอ้มูลเก่ียวกบัการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566                            

เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา 

 
ส่วนท่ี 1 ขอ้มูลเก่ียวกบัสภาพทัว่ไปของผูต้อบแบบสอบถาม 
ค าชี้แจง โปรดท าเคร่ืองหมาย       ลงใน   (   )  หนา้ขอ้ความท่ีตรงกบัความเป็นจริงของท่าน  
1.1 เพศ 

(  ) ชาย     
(  ) หญิง 
 

1.2 อายุ 
(  ) ต ่ากวา่ 20 ปี                                                       (  ) 20 - 25 ปี 
(  ) 26 - 30 ปี                                                           (  ) 31 – 35 ปี 
(  ) 36 – 40 ปี                                                          (  ) 41 – 45 ปี 
(  ) 46 – 50 ปี                                                          (  ) 51 - 55 ปี 
(  ) 56 – 60 ปี                                                          (  ) 61 ปีขึ้นไป 
 

1.3 ระดับการศึกษา 
(  ) ประถมศึกษาหรือนอ้ยกวา่                                     (  ) มธัยมศึกษา 
(  ) ปวช. หรือ ปวส.                                                     (  ) ปริญญาตรีหรือเทียบเท่า 
(  ) สูงกวา่ปริญญาตรี 
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1.4 อาชีพ 
(  ) ขา้ราชการหรือพรักงานรัฐวิสาหกิจ                           (  ) พนกังานหรือลูกจา้งเอกชน 
(  ) ประกอบธุรกิจส่วนตวั                                               (  ) เกษตรกรรม 
(  ) รับจา้งทัว่ไป                                                               (  ) ไม่ไดป้ระกอบอาชีพ 
(  ) อ่ืน ๆ (โปรดระบุ).............................................. 
 

1.5 รายได้เฉลีย่ต่อเดือน 
(  ) ต ่ากวา่ 10,000 บาท                                            (  ) 10,001 – 20,000 บาท 
(  ) 20,001 – 30,000 บาท                                         (  ) 30,001 – 40,000 บาท 
(  ) 40,001 – 50,000 บาท                                         (  )  มากกวา่ 50,001 บาท 
 

1.6 ความสัมพนัธ์กบัผู้สมัครรับเลือกตั้ง 
 (  ) บุคคลในครอบครัว                                           (  ) เครือญาติ 
 (  ) เพื่อน                                                                 (  ) นายจา้ง – ลูกจา้ง 

(  ) อ่ืน ๆ (โปรดระบุ).................................................. 
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ส่วนท่ี 2 ขอ้มูลเก่ียวกับปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป 
พ.ศ. 2566  เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา 
ค าชี้แจง โปรดท าเคร่ืองหมาย     ในช่องท่ีตรงกบัความเห็นของท่านในการตดัสินใจเลือกลงคะแนน
ให้แก่ผูส้มัครสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทัว่ไป พ.ศ. 2566 เม่ือวนัท่ี 14 พฤษภาคม 2566                      
ท่ีผา่นมา  

 
ปัจจัยท่ีมีผลต่อการเลือกผู้สมัคร                         

สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรเป็นการท่ัวไป                                   
พ.ศ. 2566  เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสงขลา 

 
ระดับปัจจัยท่ีมีผลต่อการตัดสินใจ 

มาก
ท่ีสุด 
(5) 

มาก 
(4) 

ปาน
กลาง 
(3) 

 

น้อย 
(2) 

น้อย
ท่ีสุด 
(1) 

1. ด้านคุณสมบัติของผู้สมัคร 
    1.1 เป็นคนในทอ้งถ่ินมาตั้งแต่ก าเนิด      
    1.2 เป็นทายาทของนกัการเมืองในพื้นท่ี      
    1.3 มีความรู้ระดบัปริญญาตรีขึ้นไป      
    1.4 เป็นผูมี้ประสบการณ์ทางการเมืองหรือเป็น

อดีตนกัการเมือง เช่น ส.ส., สจ.,นายก อบจ.  
     

    1.5 เป็นผูท่ี้ปรากฏตัวช่วยเหลืองานสังคม/ งาน
ประเพณีของชุมชนอยา่งสม ่าเสมอ 

     

    1.6 เป็นผูท่ี้ประสบความส าเร็จในการท างาน (นัก
ธุรกิจหรือเป็นอดีตขา้ราชการท่ีมีช่ือเสียง) 

     

    1.7 มีมนุษยส์ัมพนัธ์ดี เขา้ถึงไดง้่าย      
    1.8 มีวิสัยทศัน์ท่ีกา้วหนา้      
    1.9 เป็นผูส้มัครท่ีรู้จักเป็นการส่วนตัวและได้รับ

การช่วยเหลือเก้ือกูลกนัเป็นการส่วนตวั 
     

  1.10 มีบุคลิกภาพท่ีดี      
2. ด้านพรรคการเมือง 
    2.1 สังกดัพรรคท่ีเป็นท่ีนิยมในพื้นท่ี      
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ปัจจัยท่ีมีผลต่อการเลือกผู้สมัคร                         

สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรเป็นการท่ัวไป                                   
พ.ศ. 2566  เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสงขลา 

 
ระดับปัจจัยท่ีมีผลต่อการตัดสินใจ 

มาก
ท่ีสุด 
(5) 

มาก 
(4) 

ปาน
กลาง 
(3) 

 

น้อย 
(2) 

น้อย
ท่ีสุด 
(1) 

    2.2 สังกัดพรรคการเมืองท่ี เคยมีผลงานเป็นท่ี
ประจกัษ ์

     

    2.3 สังกดัพรรคท่ีเคยเป็นรัฐบาลมาก่อน      
    2.4 สังกัดพรรคท่ีมีนโยบายท่ีน าไปปฏิบัติส าเร็จ

มาก่อน 
     

    2.5 สังกดัพรรคการเมืองเก่าท่ีมีช่ือเสียงเป็นท่ีรู้จกั      
    2.6 สั ง กั ด พ ร ร ค ท่ี หั ว ห น้ า พ ร ร ค มี ค ว า ม รู้

ความสามารถ 
     

    2.7 สังกดัพรรคการเมืองท่ีต่อตา้นการรัฐประหาร      
    2.8 สังกดัพรรคการเมืองท่ีท่านเห็นว่าผูส้มคัรของ

พรรคมีความสามารถ 
     

    2.9 สังกดัพรรคท่ีมีนโยบายตรงกบัความตอ้งการ
ของท่าน 

     

3. ด้านนโยบาย 
    3.1 นโยบายพรรคมีความชดัเจนเขา้ใจได ้      
    3.2 นโยบายพรรคมีความแปลกใหม่      
    3.3 นโยบายพรรคให้ความส าคัญกับปัญหาปาก

ทอ้งของประชาชน 
     

    3.4 นโยบายพรรคให้ความส าคัญกับการพัฒนา
การศึกษา 

     

    3.5 นโยบายพรรคให้ความส าคัญกับปัญหา
ส่ิงแวดลอ้ม 
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ปัจจัยท่ีมีผลต่อการเลือกผู้สมัคร                         

สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรเป็นการท่ัวไป                                   
พ.ศ. 2566  เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสงขลา 

 
ระดับปัจจัยท่ีมีผลต่อการตัดสินใจ 

มาก
ท่ีสุด 
(5) 

มาก 
(4) 

ปาน
กลาง 
(3) 

 

น้อย 
(2) 

น้อย
ท่ีสุด 
(1) 

    3.6 นโยบายพรรคใหค้วามส าคญักบัสวสัดิการ
สังคม อาทิ การรักษาพยาบาล ผูสู้งอาย ุท่ีอยู่
อาศยั  

     

    3.7 นโยบายพรรคให้ความส าคัญกับการแก้ไข
ปัญหายาเสพติด 

     

    3.8 นโยบายพรรคให้ความส าคัญกับการแก้ไข
ปัญหาการทุจริต 

     

    3.9 นโยบายพรรคให้ความส าคัญกับการแก้ไข
ปรับปรุงกฎหมายใหมี้ความทนัสมยัสอดคลอ้ง
กบัสังคมในปัจจุบนั 

     

4.  ด้านการรณรงค์หาเสียง 
    4.1 ผูส้มคัรเดินแนะน าตวัตามบา้น      
    4.2 เปิดเวทีปราศรัยตามจุดต่าง ๆ       
    4.3 ใช้รถแห่กระจายเสียงในการหาเสียงทุก

เส้นทาง 
     

    4.4 หาเสียงผา่นส่ือออนไลน์ เช่น ไลน์ เฟสบุ๊ค  โซ
เช่ียวมีเดียต่าง ๆ 

     

    4.5 ปรากฏตวัเป็นข่าวในส่ือต่าง ๆอยา่งสม ่าเสมอ      
    4.6 หาเสียงผา่นวิทย/ุโทรทศัน์      
    4.7 มีป้ายโฆษณาหาเสียงตามพื้นท่ีต่าง ๆ      
    4.8 มีวิธีการหาเสียงท่ีแปลกแตกต่างจากผูส้มัคร

ท่านอ่ืน 
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ปัจจัยท่ีมีผลต่อการเลือกผู้สมัคร                         

สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรเป็นการท่ัวไป                                   
พ.ศ. 2566  เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสงขลา 

 
ระดับปัจจัยท่ีมีผลต่อการตัดสินใจ 

มาก
ท่ีสุด 
(5) 

มาก 
(4) 

ปาน
กลาง 
(3) 

 

น้อย 
(2) 

น้อย
ท่ีสุด 
(1) 

    4.9 มี ก า รสนับส นุนค่ า เ ดิ นท า ง ในก า ร ไป
ลงคะแนนเสียงเลือกตั้ง 

     

  4.10 มีการแจกส่ิงของหรือประโยชน์จูงใจในการ
เลือกตั้ง 

     

  4.11 มีบุคคลในพื้นท่ีท่ีเป็นท่ีนบัถือมาช่วยหาเสียง      
  4.12 หาเสียงดว้ยการใชข้อ้มูลดา้นลบของผูส้มคัรท่ี

เป็นคู่แข่ง 
     

5. ด้านกระแสทางการเมือง 
    5.1 แคนติเดตนายกรัฐมนตรีมีความโดดเด่น      
    5.2 แนวทางทางการเมืองท่ีไม่เก่ียวข้องและไม่

ร่ ว ม มื อกับ ฝ่ า ย ก า ร เ มื อ ง ท่ี ม า จ า ก ก า ร
รัฐประหาร 

     

    5.3 แนวทางทางการเมืองท่ีสอดคล้องและเป็น
แนวทางเ ดียวกันกับการเค ล่ือนไหวทาง
การเมืองของกลุ่มคนรุ่นใหม่ 

     

    5.4 แนวทางทางการเมืองท่ีตอ้งการใหเ้ลือกตั้งสภา
ร่างรัฐธรรมนูญ (สสร.) ร่างรัฐธรรมนูญใหม่ 
ยกเว้นหมวดหน่ึง บททัว่ไป และหมวดสอง 
พระมหากษตัริย ์

     

    5.5 แนวทางทางการเมืองท่ีตอ้งการใหเ้ลือกตั้งสภา
ร่างรัฐธรรมนูญ (สสร.)                                   
ร่างรัฐธรรมนูญใหม่ทุกหมวดทุกมาตรา 

     

    5.6 แนวทางทางการเมืองท่ีตอ้งการใหส้มาชิก
วุฒิสภามาจากการเลือกตั้ง 
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ปัจจัยท่ีมีผลต่อการเลือกผู้สมัคร                         

สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรเป็นการท่ัวไป                                   
พ.ศ. 2566  เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสงขลา 

 
ระดับปัจจัยท่ีมีผลต่อการตัดสินใจ 

มาก
ท่ีสุด 
(5) 

มาก 
(4) 

ปาน
กลาง 
(3) 

 

น้อย 
(2) 

น้อย
ท่ีสุด 
(1) 

    5.7 แนวทางทางการเมืองท่ีตอ้งการยกเลิกอ านาจ
สมาชิกวุฒิสภา (ส.ว.) ร่วมเลือกนายกฯ 

     

    5.8 แนวทางทางการเมืองท่ีตอ้งการยกเลิกสมาชิก
วุฒิสภา (ส.ว.) และเปล่ียนไปใช้ระบบสภา
เด่ียว 
 
 

     

    5.9 แนวทางทางการเมืองท่ีตอ้งการด าเนินคดีกับ
คณะรักษาความสงบแห่งชาติ (คสช.) อย่างถึง
ท่ีสุด 

     

  5.10 แนวทางทางการเมืองท่ีต้องการให้มีการ
เลือกตั้งผูว้า่ราชการจงัหวดัทุกจงัหวดั  

     

  5.11 แนวทางทางการเมืองท่ีตอ้งการให้ยกเลิกการ
เกณฑท์หารเปลี่ยนเป็นระบบสมคัรใจ 

     

  5.12 แนวท า งท า ง ก า ร เ มื อ ง ท่ี ป ฏิ เ ส ธน า ยก
น า ย ก รั ฐ ม น ต รี ค น น อ ก ท่ี ไ ม่ ไ ด้ เ ป็ น
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร 
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ส่วนท่ี 3 ข้อมูลเก่ียวกับการเลือกผูส้มัครสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรเป็นการทั่วไป พ.ศ. 2566               
เขตเลือกตั้งท่ี 1 จงัหวดัสงขลา 

 
ปัจจัยท่ีมีผลต่อการเลือกผู้สมัคร                         

สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรเป็นการท่ัวไป                                   
พ.ศ. 2566  เขตเลือกตั้งท่ี 1 จังหวัดสงขลา 

 
ระดับปัจจัยท่ีมีผลต่อการตัดสินใจ 

มากท่ีสุด 
(5) 

มาก 
(4) 

ปานกลาง 
(3) 

 

น้อย 
(2) 

น้อย
ท่ีสุด 
(1) 

    1.1 ท่านได้เข้ารับฟังการปราศรัยหาเสียงของ
พรรคการเมืองต่าง ๆ ท่ีส่งผูส้มคัรเขา้รับการ
เลือกตั้ง 

     

    1.2 ท่ านได้ ร่ วม กิจกรรม เว ทีสาธารณะ ซ่ึ ง
ห น่ ว ย ง า น ท่ี เ ก่ี ย ว ข้ อ ง  เ ช่ น  ก ก ต 
สถาบันอุดมศึกษา เป็นต้น ได้เ ชิญพรรค
การเมืองท่ีส่งผูส้มคัรเขา้รับการเลือกตั้งมาเขา้
ร่วมกิจกรรม 

     

    1.3 ท่านได้ร่วมสนับสนุนกิจกรรมของพรรค
การเมืองท่ีท่านช่ืนชอบ ในการรณรงค์หา
เสียงของผูส้มคัร 

     

    1.4 ท่านตรวจสอบสิทธ์ิในการเลือกตั้งของท่าน
ก่อนไปใชสิ้ทธ์ิในการเลือกตั้ง 

     

    1.5 ท่านไดไ้ปใชสิ้ทธ์ิในการเลือกตั้ง ผูส้มคัรส.ส.
ในการเลือกตั้งคร้ังท่ีผา่นมา 

     

 
ขอ้เสนอแนะเพิ่มเติมเก่ียวกบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการเลือกผูส้มคัรสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร 
………………………………………………………………………………………………………
………………………………………………………………………………………………………
………………………………………………………………………………………………………
………………………………………………………………………………………………………
………………………………………………………………………………………………………
………………………………………………………………………………………………………
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